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MEGHIVO

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete

2021. december 14. napjan (kedd) 8.00 6rai kezdettel
rendkiviili képvisel6-testiileti iilést tart, melyre tisztelettel meghivom.
Az iilés helyszine: Kiiria rendezvényhaz (2119 Pécel, Kossuth tér 5.)

Napirendi javaslat:

Nyilvanos iilés keretében:

1.

Javaslat a Képvisel6-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatardl sz6lé 13/2015. (III. 31.)
onkormanyzati rendelet modositasara
Eloterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Varos Onkormanyzata 2021. évi koltségvetésérdl szolo 5/2021. (III. 12.)
onkormanyzati rendelet modositasara
El6terjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a helyi adékrol szél6 22/2017. (XI. 2.) 6nkormanyzati rendelet modositasara
Eloterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Varos Onkormanyzata telepiilésrendezési eszkozeinek mddositasaval
kapcsolatos dontések meghozatalara
Eloterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Varos helyi épitési szabalyzatarol szolé 33/2014. (X. 10.) onkormanyzati
rendelet feliilvizsgalataval kapcsolatban beérkezett véleményekkel osszefiiggé dontések
meghozatalara

Eléterjeszté:  Horvéth Tibor polgarmester

Javaslat temetkezéssel kapcesolatos dontések meghozatalara
Eléterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Kft.-vel megkétendd uj fenntartéi-tamogatoi megallapodas elfogadasara
Eldterjeszt6é:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Kft. 2022. évi feladat-ellatasi tervének jovahagyasara
Eloterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti dijanak feliilvizsglatara
Eloterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester
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10.

11.

12.

13.

14.

Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté wtteriilet és kiilteriileti foldrészletek
elnevezésére
Elbterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat autobusszal végzett menetrend szerinti helyi személyszallitassal kapcsolatos
kozszolgaltatasi szerz6dés médositasara
Elbterjeszt6:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a PM_EUALAPELLATAS 2017/64 azonositészamu palydazat megvalositasahoz
sziikséges dontések meghozatalara
Elbterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat TOP_Plusz palyazatok benyijtasiahoz sziikséges pénziigyi fedezet biztositasara
Elbterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat el6zetes kitelezettségvallalasokkal kapcsolatos dontések meghozatalara
Eléterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Zart iilés keretében:

15.

Pécel, 2021. december 10.

Javaslat a haziorvosi iigyeleti feladatok ellatasaval kapcsolatos dontések meghozatalara

ElSterjeszté: ~ Horvath Tibor polgarmester
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"y 4 polgarmester

NARUS



JELENLETI IV

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 2021. december 14-én megtartott

rendkiviili iilésén

Név: Aldirds: Tavollét:
Igazolt Igazolatlan

Horvdth Tibor ;. [
polgdrmester ‘(L ) \ e
Sarlos ’Imre ‘
alpolgdrmester . \
Garamszegi Zsolt iy l'

L :g »\,‘»\Y
Karsai Andrds \/
Kristof Péter Voo

Y ]\,\
Pankucsi Edina ”[” i3
NS S

Papp Liszlé (

Torma Gdbor

Tothné Szentandrdssy
Csilla
Varmuzsa Péter 2




JELENLETI IV

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 2021. december 14-én megtartott

rendkiviili iilésén

MEGHIVOTTAK
Név Alairas
Olah Janos jegyz6 =< “\ N
XL Bvion

dr. Szolnoki Imre aljegyz6

/;’,’,‘r’//—:/ ) ; s
f Ol e 3 LN

Csemer Miklos, a Péceli Roma Gnkormz’myzat elndke

Bene Attila miiszaki és beruhazasi irodavezeto

dr. Herbaly-Hamori Krisztina igazgatasi irodavezet6

Jeney Erzsébet 6nkormanyzati irodavezet

Szabé Attila adé- és pénziigyi irodavezeto

Domjan-Szenk Andrea adécsoport vezetd

Hegediis Péter pénziigyi csoportvezetd

Kiss Krisztina, a Presz Kft. ,,v. a.” végelszamoloja

Koricsanszki Tamas, a Pécel Kft. iigyvezetéje

Hégerlné Bozsik Julianna, Pécel Varos Ovodai

intézményvezetdje

Sarvari Eva, a Péceli Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat
igazgatoja

Baldovszky-Kovacs Dora, a Lazar Ervin Varosi
Konyvtar és Szemere Pal Miivelddési Haz igazgatoja

Négyesiné Madenszky Edina, a Péceli Napsugar
Bolcséde mb. intézményvezetdje

dr. Tordai Istvanné dr. Galantai Eva, a Godolléi Jarasi
Hivatal vezetdje

Szab6né Forgics Gabriella, a Dunakeszi Tankeriileti
Koézpont igazgatiéja

Kovacs Marton rendér alezredes, a Péceli Rendérors
parancsnoka

Kiss Attila, a Péceli Polgarérség Biinmegel6zési és
Onvédelmi Egyesiiletének elndke




JELENLETI IV

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 2021. december 14-én megtartott

rendkiviili iilésén

TOVABBI JELENLEVOK

Képviselt szervezet/beosztas
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Iktatészam: O/377-20/2021.

JEGYZOKONYV

PECEL VAROS ONKORMANYZATANAK KEPVISELO-TESTULETE
2021. DECEMBER 14-EN
MEGTARTOTT RENDKIVULI NYILVANOS ULESEROL



JEGYZOKONYV

Késziilt: Pécel Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete 2021. december 14-én megtartott
rendkiviili nyilvanos iilésén

Az iilés helye: Kuria rendezvényhaz
2119 Pécel, Kossuth tér 5.

Jelen vannak: Horvath Tibor polgarmester, Sarlds Imre alpolgdrmester, Garamszegi Zsolt, Karsai
Andras, Pankucsi Edina, Papp Laszl6, Torma Gabor, Tothné Szentandrassy Csilla képvisel6k

Igazoltan vannak tavol: Kristof Péter, Varmuzsa Péter képviselok
(Kévari Imre képviselé 2021. december 13. napjdan elhunyt.)

Meghivottak koziil jelen vannak: Olah Janos jegyz0, dr. Szolnoki Imre aljegyz6, Bene Attila miiszaki
€s beruhazasi irodavezetd, Jeney Erzsébet 6nkormanyzati irodavezetd, Szabd Attila ado- és pénziigyi
irodavezet6

Tovabbi jelenlévék: Mihalyné Zana Nikolett telepiilésrendezési tigyintézd, Toth Miklds foépitész,
Cseri Katalin, a Péceli Hirek munkatarsa, Dudas Istvan péceli lakos (8 6ra 17 perct6l), Mikes Déra
szervezési ligyintézo

(A jelenléti iv a jegyzékonyv mellékletét képezi.)
Jegyzokonyvvezeto: Mikes Dora szervezési ligyintézo

(A kikiildott meghivd, az iilésen tdrgyalt elbterjesztések, a modosito inditvanyok a jegyzokionyv
mellékletét képezik, melyek a képviselbk részére kikiildésre, kiosztasra keriiltek.)

Horvath Tibor polgarmester megnyitja az iilést 8 6ra 08 perckor.

Horvath Tibor polgarmester: Koszonti a Képvisel6-testiilet tagjait, a polgarmesteri hivatal dolgozoit
¢s valamennyi, az iilésen megjelent személyt. A 2021. december 14-ei rendkiviili iilésiiket megnyitja.
Szomor kotelességének tesz eleget azzal, hogy tajékoztatja a jelenlévoket, miszerint képviselotarsuk,
Kévari Imre elhunyt. Kéri, hogy egyperces néma felallassal adézzanak emlékének.

(4 jelenlévik egyperces néma feldllassal megemlékeztek az elhunyt személyrdl.)
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Téthné Szentandrassy Csilla képviselnek.

To6thné Szentandrassy Csilla képvisel6: Hozzafiizi, azzal, hogy K6vari Imre képviselStarsuk elment,
nagyon nagy veszteség érte a varost emberileg. Nagyon értékes, emberséges, joindulatu és segitokész
emberrel lettek szegényebbek, valahol egy masik vilagban pedig gazdagabbak.

Horvath Tibor polgarmester: Megallapitja, hogy 8 f6 képviseld van jelen, tehat a Képvisel-testiilet
hatarozatképes. Kozli, hogy a kikiildott meghivoban 15 téma szerepel napirendi javaslatként, melybol
14 nyilvanos, 1 pedig zart iilés keretében keriil megtargyalasra. A meghivohoz képest a kovetkezd
modositasokat jelzi, illetve a kovetkezé mddositasokra tesz javaslatot:

A meghivé szerinti 4., 5., 7., 8. és 14. napirendi javaslatokhoz mddositd inditvanyok keriiltek kiosztasra.
A meghivd szerinti 10. napirendi javaslathoz kiosztasra keriiltek a Kulturalis Bizottsag véleményei. A
meghivo szerinti 13. napirendi javaslathoz nem késziilt elterjesztés, igy az nem keriil megtargyalasra,
nem javasolja annak napirendre vételét. Kéri, hogy az altala ismertetett modositasokkal szavazzanak a
napirend elfogadésarol.



(A szavazdson jelen van 8 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete 8 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

320/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete ugy hatdroz, hogy a 2021. december 14-ei
rendkiviili iilése napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Nyilvanos iilés keretében:

1.

10.

11.

Javaslat a KépviselG-testiilet szervezeti és mitkodési szabalyzatarél szolo 13/201S. (IIL
31.) onkormanyzati rendelet médositasara
El6terjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Varos Onkormanyzata 2021. évi koltségvetésérdl sz616 5/2021. (I11. 12.)
onkormanyzati rendelet médositasara
El6terjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a helyi adokrol sz616 22/2017. (XI. 2.) 6nkormanyzati rendelet médositasara
El6terjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Viros Onkormanyzata telepiilésrendezési eszkozeinek médositisaval
kapcsolatos dontések meghozatalara
El6terjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Viros helyi épitési szabalyzatarol sz616 33/2014. (X. 10.) 6nkormanyzati
rendelet feliilvizsgalataval kapcsolatban beérkezett véleményekkel 6sszefiiggé dontések
meghozatalara

Elbterjeszt6:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat temetkezéssel kapcsolatos dontések meghozatalara
El6terjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Kft.-vel megkotendé 1j fenntartéi-tamogatéi megallapodas
elfogadasara
Elbterjeszt6:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Kft. 2022. évi feladat-ellatasi tervének jovahagyasara
El6terjeszt6:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a nem lakds céljara szolgilé helyiségek bérleti dijanak feliilvizsgalatara
El6terjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté utteriilet és Kkiilteriileti
foldrészletek elnevezésére
El6terjesztd:  Horvath Tibor polgérmester

Javaslat autobusszal végzett menetrend szerinti helyi személyszallitassal kapcsolatos
kozszolgaltatasi szerz6dés modositasara
El6terjesztd:  Horvath Tibor polgarmester



12. Javaslat a PM_EUALAPELLATAS 2017/64 azonositoszami palyazat
megvaldsitasahoz sziikséges dontések meghozatalara
Eldterjeszt6:  Horvath Tibor polgarmester

13. Javaslat elozetes kotelezettségvallalasokkal kapcsolatos dontések meghozatalara
Elbterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Zart iilés keretében:

14. Javaslat a haziorvosi iigyeleti feladatok ellatasaval kapcsolatos dontések meghozatalara
El6terjeszt6:  Horvath Tibor polgarmester

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hatarido: azonnal

1. napirendi pont
Javaslat a Képvisel6-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatardél sz6l6é 13/2015. (III. 31.)
onkormanyzati rendelet modositasara

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Pankucsi Edina képviselonek.

Pankucsi Edina képvisel6: Kéri, hogy a testiileti iilésen legyenek felolvasva a hatdrozati javaslatok is.
Ne csak azt mondjak, hogy I-es vagy Il-es hatarozati javaslat, hanem a tartalméat is olvassa fel
polgarmester tr!

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Sarlds Imre alpolgarmesternek.

Sarlés Imre alpolgarmester: Beszéltek arrdl, hogy nem volt idé &tolvasni rendesen ezt az
eloterjesztést. A bizottsagok tobbszor tettek javaslatot, hogy ez a rendeletmddositas menjen be a testiilet
elé, ezért javasolja a napirendr6l vald levételét. Majd a januari rendes iilésen, amikor a bizottsagok is
tudjék targyalni, akkor targyaljak meg.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Olah Janos jegyzonek.

Olah Janos jegyz6: Pankucsi Edina képviseld kérése bizonyos vonatkozasokban majdnem a
lehetetlenre iranyul, példaul az a hatarozati javaslat, amely a helyi épitési szabalyzatra vonatkozik, annak
tekintetében, ha végigolvasta, annak 15 oldal anyaga van. Ez altalanos jelleggel nem fog tudni miikédni.
Azt gondolja, hogyha barki részérdl kétséges a hatarozati javaslat, azon esetekben legyen ismertetve.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szt Papp Laszlo képviselonek.

Papp Laszl6 képvisel6: Hasonlé gondolatai vannak, mint a képvisel6 asszonynak. Szerinte kb. 500
oldal volt az anyag és kaptak ra par 6rat. Ahhoz, hogy megfelelden tudjanak dontést hozni, valamennyire
ismertetés kell azoktdl, akik ezt részletgazdagon kidolgoztak.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Olah Janos jegyzonek.

Olah Janos jegyzo: Pankucsi Edina képviseld javaslata mindegyik hatdrozati javaslatra vonatkozott,
egy példat mondott, amelynél a hatirozat felolvasasa nem lehetséges. Nem jelenti azt, hogy a
napirendnél nincs kérdésnek vagy vitanak helye. Joga van a Képviselo-testiiletnek barmelyik
napirendrél donteni, minthogy kérdés nélkill fog esetleg donteni az SZMSZ levételérol, ugy
természetesen a helyi épitési szabalyzat tekintetében is donthet ilyen mdédon a Képviseld-testiilet. Ha
barmi barkinek nem vildgos, kérdés és/vagy a nem szavazéassal mindenképpen ennek szerét lehet ejteni.



Horvath Tibor polgarmester: Kérdezi, hogy van-e valami olyan az SZMSZ-ben, aminek napra
késznek kell lennie.

dr. Szolnoki Imre aljegyzé: Egy gyakorlati jelentdsége volt. Tapasztalta a KépviselS-testiilet, hogy az
elmalt 1-2 évben szinte minden testiileti iilésen szerepelt védénokkel kapcsolatos dontés. Hol
vallalkozok akarnak lenni, hol vissza akarnak menni kozalkalmazottnak vagy egészségiigyi szolgalati
jogviszonyba, valtozik az illetményiik. Mivel a Képvisel6-testiilet gyakorolja a védéndk felett a
munkaltatéi jogkort, tekintettel arra, hogy 6k intézményhez nem tartoznak, ezért minden egyes
munkaltatoi dontést be kellett, be kell vinni a Képviselé-testiilet elé. Januarban is varhatéan elég sok
munkaltatéi dontés lesz és erre iranyult volna tébbek kozott az SZMSZ moédosités, hogy a Képvisel6-
testiilet adja le ezt a hataskorét a polgdrmesternek. A jogszabaly ezt lehet6vé teszi. A tobbi modositas a
korabbi dontések atvezetése, pontositasa. Volt vagyonrendelet modositas, abban bizonyos hataskérok
maéshova keriiltek, ezek keriilnek 4tvezetésre az SZMSZ-en is. A leglényegesebb a védénékkel
kapcsolatos munkaltatéi jogkorrel kapesolatos hataskor atruhazasa. Ha most nem szavaz err6l a testiilet,
akkor még egy ideig vissza kell hozni a testiilet elé minden ilyen dontést.

Horvath Tibor polgarmester: Nyilatkozik arrol, hogy visszavonja ezt a napirendi pontot.
. 2. napirendi pont
Javaslat a Pécel Varos Onkormanyzata 2021. évi koltségvetésérol sz616 5/2021. (111 12.)
onkormanyzati rendelet médositasara
Horvath Tibor polgarmester: Megallapitja, hogy nincs hozzaszélés. Szavazasra teszi fel a

rendeletalkotasi javaslatot.
(A szavazdson jelen van 8 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 8 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal
az alabbi rendeletalkotasi javasiatot fogadia ei:
Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete megalkotja Pécel Varos Onkormanyzata
Ifépvisel('i-testiiletének 26/2021. (XII. 16.) o6nkormanyzati rendeletét a Pécel Varos
Onkorméanyzata 2021. évi koltségvetésérdl szolo 5/2021. (IIL 12.) onkormanyzati rendelet
modositasarol.
(A rendelet a jegyzdkonyv mellékletét képezi.)
3. napirendi pont

Javaslat a helyi adékrol sz616 22/2017. (XI. 2.) 6nkorményzati rendelet modositasara
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Téthné Szentandrassy Csilla képviselonek.
Téthné Szentandrassy Csilla képvisel: Kérdezi, hogy mit tartalmaz a mddositas.
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Szabd Attila ad6- és pénziigyi irodavezetdnek.
Szabé Attila ad6- és pénziigyi irodavezeté: Elmondja, hogy a jogszabalyi eldirasoknak megfeleld

médositasokat tartalmaz. Semmi olyan valtozast nem tartalmaz, ami az ad6 ndvelését vagy csokkendsét
eredményezné.



Horvath Tibor polgarmester: Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolas. Szavazasra teszi fel a
rendeletalkotasi javaslatot.
(4 szavazdson jelen van 8 f§ képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 8 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal
az alabbi rendeletalkotasi javaslatot fogadta el:
Pécel Viros Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete megalkotja Pécel Varos Onkormanyzata
Képvisel6-testiiletének 27/2021. (XII. 16.) 5nkormsnyzati rendeletét a helyi ad6krol sz616 22/2017.
(XI.2.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél.
(4 rendelet a jegyzGkonyv mellékletét képezi.)
. 4. napirendi pont
Javaslat a Pécel Viros Onkormanyzata telepiilésrendezési eszkézeinek médositasaval
kapcsolatos dontések meghozatalara
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Pankucsi Edina képvisel6nek.

Pankucsi Edina képviseld: Tajékoztatast kér a napirenddel kapcsolatban.

Horvath Tibor polgarmester: Jelen van a foépitész, barki felteheti a kérdését. Megadja a sz6t Bene
Attila miiszaki és beruhazasi irodavezetdnek.

Bene Attila miiszaki és beruhazasi irodavezetd: Ismerteti az I-VI. hatérozati javaslatokat.
Pankucsi Edina képvisel6: Kérdezi, hogy ki mennyit fizet.

Horvith Tibor polgarmester: Sztankay nagyjabdl tizenvalahdny millidt, Ocsovai Péter 3 milli6
forintot két részletben, Nagy Lilinek 6 telke van, telkenként 2 millié forintot, Papp Rebeka 5 millid
forintot.

Bene Attila miiszaki és beruhazasi irodavezeté: Papp Laszlé képviseld kérésére ismerteti az
eléterjesztésben szerepld adatokat a telkek méretének tekintetében.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Sarlés Imre alpolgarmesternek.

Sarlés Imre alpolgarmester: A Petik Bt. fizet most masfél milli6 forintot, masfél milli6 forintot pedig
akkor, ha megkapja az épitési engedélyt. Ennek vannak kétségei. Itt maximum harom gazdasagi teriilet
alakulhat ki, 6k egy teheraut6 szervizt €s egy vizsgabazist szeretnének ezen a teriileten csinalni.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t T6thné Szentandrassy Csilla képviseldnek.

To6thné Szentandrassy Csilla képviseld: Azt érzi, mintha azt az idészakot élnék, amikor a Kopaszhegy
felosztésa volt. Annak aztan lattak a jovobeli kovetkezményeit, majd mint jelen, megélték. Ha ezek a
teriiletek majd belteriiletté fognak vélni egy ujabb 4tminésités alkalméaval, majd egyszer csak valami
¢rdekes fordulat kapcsan az utak meg a csatorna kialakitisaért mennyi pénzt kell fizetniiik, hogy ne a
varosnak kelljen kifizetnie? Ne éljék meg mégegyszer, ami a Kopaszhegyen volt meg ami most van a
Paskomligetben.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Pankucsi Edina képvisel6nek.



Pankucsi Edina képviselé: Az a problémaja, hogy a III. és IV. hatdrozati javaslattal legalizalnak
valamit, olyan illegalis feltoltést a patak mentén, ami neki egyaltalan nem tetszik.

Horviath Tibor polgarmester: A feltoltést nem legalizaljak, mert az mar ott van nagyon régota. Az
rendezve lett. Most szeretné valaki vizsgabazissa alakitani és az els6 1épést teszik meg. Megadja a szot
Olah Janos jegyzonek.

Olah Janos jegyzé: Pankucsi Edina észrevétele jogos, de nagyjabol egy évvel ezeldtt a Képviseld-
testiilet elfogadta azt a telepitési tanulmanytervet, amely ennek a szabalyozasnak az alapja. Vélhetden
elkeriilte a figyelmét Edindnak. Csillanak valaszolva, a Paskom és ezek kozott az az egyetlen
els6dlegesen nagy kiildnbség, hogy itt van vagy lesz telepiilésrendezési szerzédés, ott nincs. Ott a
Képviselo-testiilet tobbszor dontott, de az aktualis polgarmester nem hajtotta végre és igy szerz0dés nem
jott létre. Az eddigi szerz6dések nem tartalmaztak a telepiilésrendezési szerzédés jog bejegyzését az
ingatlan-nyilvantartasba. Mindenki tudja, hogy van szerz8dés és vannak kotelmek. Ezek a szerzédések
egzaktul tartalmazzak, hogy az adott ingatlan fejlesztéséhez kapcsolt kozlekedés- és kozmiifejlesztés
egyértelmilien a mindenkori ingatlan tulajdonosat, jelen esetben a szerzodéskotdt terheli. fgy az
onkormanyzatnak ezen teriiletekkel kapcsolatban nincs sem kozmiikoltsége, sem kozlekedéssel
dsszefliggd koltsége. Ezek a jogok soha nem voltak bejegyezve, bar az épitési térvény 1998-tdl eldirta.
Valamiért ezt az onkorményzat eddig nem alkalmazta. Amikor a telkek gazdat cseréltek, az 1j
tulajdonosok feltették a keziiket, majd a varos megépiti. Ezek ezzel a gyakorlattal egyértelmiien
megsziinnek.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Pankucsi Edina képvisel6nek.

Pankucsi Edina képvisel6: Valosziniileg elkeriilte a figyelmét, igen. Nem olyan nehéz, hogy elkeriilje
a figyelmiiket barmi, hiszen a 400 oldalas HESZ-t sem olvasta el.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Olah Janos jegyzonek.

Ol4h Janos jegyzo: Természetesen el fogjak adni azt, hogy nem ilyen zsufolt napirend keretében és
kiildn targyalta a bizottsag is, de hangsilyozta, hogy helytalld az, amit mondott a feltdltéssel
kapcsolatban. A Képvisel6-testiilet nem most hozott el6szér dontést rola.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Papp Laszl6 képviselnek.

Papp Laszl6 képvisel6: Volt Pécelen egy szemétbanya. Ugy tudja, hogy ott befizettek az ut
rendbetételére 50 millid forintot abban az idében. Az 50 millié forint elkéborolt, az Gt nem lett
megvaldsitva. Ez a multé. Jelen pillanatban a Paskomvolgye-féle anomalia, ott is volt egy eladd
tulajdonos, aki értékesitette a telkeket, és most komoly problémaja van Pécelnek, hogy hogy oldja meg
a kiiléonboz6 problémakat. Azt kellene megoldani, hogy ne az 50 milli6 forint legyen befizetve és az 1t
ismételten nem lesz megvaldsitva, hanem egyeldre alakitsa ki azokat a gazdaséagi részeket, amik Pécel
érdekeit szolgaljak. Amikor azt valaki 4tveszi, utana lehessen elinditani a munkalatokat. Ezt a sorrendet
be lehet tartani egy 3 hektaros teriiletnél?

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Olah Janos jegyzOnek.

Olah Janos jegyzo: Jogos a kérdés. A telkek hasznositasat, 0j cél hasznositasat lehetévé tevd jogi
szabalyozds mogé mindenképpen kellenek infrastrukturalis beruhdzasok. A telepiilésfejlesztési
hozzajarulds nem jelenti azt, hogy ezzel a mindenkori ingatlantulajdonos minden kotelezettségtol
megszabadul és onnantdl kezdve befolyik az 50 millié forint és nem csindlnak semmit. Ennek a
szabalyzasnak az alapjat az adta, ha erre vonatkozoan is elfogadta a Képvisel6-testiilet a telepitési
tanulmanytervet. De az tartalmazza, hogy hogyan kell megvaldsitani az adott kézmiiveket. Ha a
Képviseld-testiilet elfogadja a szabélyozasi tervet, az nem jelenti az ingatlan-nyilvantartasi mindség
atsoroldsat, nem jelenti annak a fejlesztését és azonnali beépitését. A szabélyozast kovetden



kozmiitervekkel és kozlekedéstervekkel kell talalkoznia az 6nkormanyzatnak, és annak ismeretében
lehet a telekalakitasokat ez alapjan lefolytatni. Ilyen tortént a Paskom teriiletén is a szerzédés megkotése
nélkiil is, az onkormanyzat mindent jovahagyott oda. Tény, hogy hibas kozlekedésterveket, hibas
csapadékvizterveket, de az egyedi tervek mindig a szabalyozasi terveket kdvetéen valosulnak meg.
Hogy ezekbdl a fejlesztési hozzajarulasokbol a Képviseld-testiilet mit valdsit meg, az a Képviseld-
testiilet dontési kompetencidja, annak tekintetében a tombon beliili fejlesztés semmiképpen nem eldirt,
tehat a 3 hektaron beliil a Képviselo-testiiletnek nem szabad vagy nem indokolt, hogy ott hajtson végre
kozmiifejlesztést, hanem a telepiilés barmely mas részén.

(Karsai Andrds képviselé 8 ora 43 perckor tavozott az iilésterembdl, jelen van 7 f6 képviseld.)
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Sarlds Imre alpolgarmesternek.

Sarlés Imre alpolgarmester: Elmondja, hogy annak idején nem 50 milli6, hanem 5 millié forintot
fizettek be az ttra. Ahogy jegyz6 ur elmondta, tényleg az a nagy kiilonbség, hogy van telepiilésrendezési
szerz6dés. A tulajdonosok mar mind alairtdk. Ha a polgarmester r alairja, az tigyvédjik pedig
ellenjegyzi, akkor érvényben 1év szerzddések lesznek. A Paskomligetnél ez masképp volt, ott az akkori
polgarmester nem irta ala, amit a testiilet elfogadott. Ezért nem tudjak szamonkérni a beruhazékon, mert
nincs €16 szerzédés. Ezek a szerzédések pontosan tartalmazzak, hogy nekik milyen koltségiik van. Az
onkorményzatra itt semmilyen koltség nem harulhat. Nincs is rd pénziik és lehetdségiik sem. Az
onkormanyzat, illetve az tigyvéd tr probaltak olyan szerzédéseket csinalni, amik elég kemények ilyen
tekintetben, nem véletleniil huzddtak ilyen sokaig. Elég sok egyeztetés volt, mire mindenki ala merte
irni. Azt gondolja, hogy a Petik Bt.-nek rengeteg koltsége lesz a kozmiivek kivitelezésével, mert nagyon
messze van, ez mind az 6 feladatuk lesz. Az id6sek otthonardl ne is beszéljenek, ott nagyon messze van
a kozmii. Ut kérdésben egyszeriibb a helyzetiik, mert hozzajuk megy az ut. Ez a laktanya mellett van,
az emlékmi végén.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Tothné Szentandrassy Csilla képviselonek.

Toéthné Szentandrassy Csilla képvisel6: Milyen jogi formula van, ha a tulajdonos nem csindlja meg?
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Sarlds Imre alpolgarmesternek.

Sarlés Imre alpolgarmester: Mindegyikben van idokorlat, az idosek otthonanal ideiglenes miivelési
agbdl valo kivonas van. Ha nem t6rténik meg valamilyen oknal fogva, akkor automatikusan vissza fog
vandorolni mez6gazdasagi teriiletté. A tobbieknél nincs ilyen.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Olah Janos jegyzonek.

Olah Janos jegyz6: Az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzésre keriild ugynevezett teher, a
telepiilésrendezési szerz6dés megkotésének ténye, ezzel a mindenkori ingatlantulajdonos a szerzodés
ismeretével egyiitt rendelkeznie kell azon kételemmel. Ha a tulajdonosok tovéabb adjék, ez a jog nem
szlinik meg ezéltal.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel az I. hatarozati javaslatot.

(A szavazdson jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Viaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodassal az

alabbi hatarozatot hozta:

321/2021. (XTI. 14.) Kt. hatarozat:




Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete igy hataroz, hogy elfogadja a 0135/7 és 0135/8
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Osszefliggo, a hatarozat mellékletét képezo telepiilésrendezési szerzodést.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az érdekelt felekkel, Koérodi Janossal,
Sztankay Andras Oszkarral, Balazs-Fiilop Zoltannal ésa MANRESA Epit6 Kft.-vel a telepiilésrendezési
szerzodést alairja.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: 2021. december 22.

(A hatarozat melléklete az eldterjesztés mellékletét képezi.)

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a II. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 7 f0 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

322/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

1. Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Gigy hataroz, hogy a 320/2014. (X. 9.) Kt.
szamu hatarozattal elfogadott Pécel Varos telepiilésszerkezeti tervének szoveges €s rajzi elemeit a
jelen hatarozat 1. mellékletét képez6 TSZT-1M jelii tervlap szerint a tervezési teriiletre vonatkozdan
és a 2. mellékletét képezd L-1 jeli leiras szerint médositja.

2. A Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX.
torvény (a tovabbiakban: MATrT) 8. melléklet 17. pontja alapjan Pécel Varos telepiilési térségének

teriilete:
Budapesti Agglomeracid telepiiléseinek teriileti mérlege
A B C D
s Telepiilési térség . 'l_"elepulefs. Tfelepulem ttfrseg
1. Telepiilés terillete (ha) kozigazgatasi teriiletének aranya
teriilete (ha) (%)
43. Pécel 1016,15 4362,08 23,29

A valtoztatasok a térségi teriiletfelhasznalasi kategoriak megvaltoztatasat sem kiterjedésében, sem
a kategoria vonatkozasaban nem eredményezik.

3. A telepiilés bioldgiai egyenértéke nem valtozik, beépitésre szant teriilet kijelolése nem torténik.
4. A teriiletrendezési tervekkel vald 6sszhang igazolésa:

4.1. MATIT 11. § b) bekezdés szerinti: FELTETEL BIZTOSITOTT.
INDOKOLAS: 1900,5 ha (75%) < 2371,0 ha, ezért a tervezett TSZT modositds megfelel az

eldirasnak:
2005. évi o a mezogazdasagi térségben a 2017.
. 2017. évi i e P .
teriilet- 2017 évi | TSZT teriilet- | €V TSZT-ben jelolt mezégazdasagi
Teriiletfelhasznalas felhasznalas és természetkozeli

valtozas felhasznalas

teriiletfelhasznalasba sorolt teriilet
(ha)

(ha)

kiindulé allapot
(ha)




Altalanos

mez6gazdasagi 2644,56 -8,29 2636,27 2373,96
teriiletek (Ma)
Budapesti Agglomeracio Teriiletrendezési Terve (a tovabbiakban: BATrT) altal 2531.0 ha
kijel6lt mezOgazdasagi térsége altal lefedett teriiletek kiterjedése: ’
Mezbgazdasagi térség teriiletének 75%-a: 1900,5 ha
Mezbgazdasagi térség teriiletének 25%-a: 631,75 ha
A 2017. évi telepiilésszerkezeti terv szerint mezégazdasagi térségben jelolt, 237396
mezbgazdasagi és természetkozeli teriiletfelhasznalasba sorolt teriiletek: >
A moédositas soran mezdgazdasagi térségben jelolt, mezdgazdasagi 293 ha
teriiletfelhasznalastdl eltérd teriiletfelhasznalasba sorolt teriiletek: ’
A modositas utan mezégazdasagi térségben jelolt, mezégazdasagi €s természetkozeli 2371.0 h
. 747 . . ,J ha
teriiletfelhasznalasba sorolt teriiletek Gsszesen:

4.2. BATIT 40. § (1) bekezdése szerinti FELTETEL BIZTOSITOTT.
INDOKOLAS: Beépitésre nem szant kiilénleges teriiletfelhasznalasi kategéria alkalmazédsa nem
tiltott és beépitésre szant teriilet kijelolése nem torténik.

4.3. A term6fold védelmérdl sz616 2007. évi CXXIX. térvény 6/B. §-aés 11. § (1) bekezdése szerinti
FELTETEL BIZTOSITOTT.
INDOKOLAS: Atlagosnal jobb minéségii term6fold igénybevétele nem torténik.

Jelen hatarozat az elfogadasat kovetd napon lép hatalyba.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: azonnal

(4 hatdrozat melléklete az eldterjesztés mellékletét képezi.)

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a III. hatarozati javaslatot.
(4 szavazdson jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

323/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete tigy hataroz, hogy elfogadja a 0292/1 és 0292/2

rrrrr

Osszefiiggd, a hatarozat mellékletét képezo telepiilésrendezési szerzodést.
A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az érdekelt felekkel, PETIK Bt.-vel és Baranyi
Evaval a telepiilésrendezési szerzodést alairja.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester
Hataridd: 2021. december 22.

(A hatdrozat melléklete az elGterjesztés mellékletét képezi.)
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Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a IV. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 7 f6 képviselo.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartézkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

324/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

1. Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete tigy hatéroz, hogy a 320/2014. (X. 9.) szdmt
Kt. hatarozattal elfogadott Pécel Varos telepiilésszerkezeti tervének szoveges és rajzi elemeit a jelen
hatarozat 1. mellékletét képezd TSZT-2M jelii tervlap szerint a tervezési teriiletre vonatkozdan és a
2. mellékletét képezd L-2 jelii leiras szerint modositja.

2. A Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolé 2018. évi CXXXIX.
térvény (a tovabbiakban: MATrT) 8. melléklet 17. pontja alapjan a Pécel telepiilési térségének

teriilete:
Budapesti Agglomeracio telepiiléseinek teriileti mérlege
A B C D
e Telepiilési térség 2z Telep UI?S. Tfalepulem tefrseg
1. Telepiilés teriilete (ha) kozigazgatasi teriiletének aranya
teriilete (ha) (%)
43. Pécel 1016,15 4362,08 23,29

A valtoztatasok a térségi teriiletfelhasznalasi kategdriak megvaltoztatdsat sem kiterjedésében, sem a
kategoria vonatkozasaban nem eredményezik.

3. A telepiilés biologiai egyenértéke nem valtozik.

BIA egyenleg biztositdsdnak kimutatdsa:

Szamitott BIA érték kiilonbozet -3.0
hrsz Telekméret Meglévo | Tervezett BIA Szamitott
(ha) Tervezett teriilethasznalat (ha) mutato BIA érték

0292/1 0,6160 Ma Gksz 0,4 0,25
0292/1 0,2682 Ma Ev 9-3,7=5,3 1,43
0292/2 0,0315 Kou Gksz 0,4 0,01
0292/2 0,2275 Kou Ev 9-3,2=5.8 1,3
Osszesen: +3.0

4. A teriiletrendezési tervekkel valé 6sszhang igazolasa:
4.1. Budapesti Agglomeracio6 Teriiletrendezési Terve (tovabbiakban: BATTT) 40. § (1) bekezdése
szerinti FELTETEL BIZTOSITOTT.
INDOKOLAS: A teriileti mérleg alapjan szamolt 2%-os telepiilési térségnovekmény 20,323 hektar. A
modositassal 0,6475 ha beépitésre szant teriilet kijeldlése torténik, amely a varos telepiilési térségének
2%-at (20,323 ha) nem meghaladé mértékii, igy a telepiilési térség novekményének jogszabalyi feltétele
BIZTOSITOTT.

4.2. A term6fsld védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény 6/B. § és 11. § (1) bekezdése szerinti
FELTETEL BIZTOSITOTT.
INDOKOLAS: A 0292/1 és 0292/2 hrsz ingatlanok mas céli hasznositisanak igénybevétele a
termo6fold védelmérdl szolo jogszabalyi elbirasok szerint, a PMKH Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali
Osztaly 6. altal 15337-3/2020 szamon kiadott hatarozata alapjan engedélyezett.
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4.3. MATIT 12. § (3) bekezdése szerinti FELTETEL BIZTOSITOTT.
INDOKOLAS: A 6475 m? tjonnan beépitésre szant teriiletnovekmény 5%-abol szarmazéan 324 m>
kiterjedésti véderd6 kijel6lése sziikséges, melynek mértékét a BIA szinten tartas okan kijelolésre keriild,
osszesen 4957 m? véderdd fedezi.

5. Okoldgiai halozat pontositasa torténik: a DINPI 5401-1/2020 iigyiratszam levelének hozzajaruldsa
alapjan a 0292/1 és 0291/2 hrsz-u ingatlanokat érintden az Gkologiai folyosd Ovezet torléséhez
hozzéjarult, adatbazisaban atvezette azt.

Jelen hatérozat az elfogadéasat kovetd napon lép hatalyba.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hatérid6: azonnal

(A hatdrozat mellékletei az elGterjesztés mellékletét képezik.)

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel az V. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 7 f képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

325/2021. (XTII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete igy hataroz, hogy elfogadja a 0125/135, 0125/137
és 0125/138 hrsz.-0 teriiletekre vonatkozo belteriiletbe vonassal Osszefiiggd, a hatarozat mellékletét
képezd telepiilésrendezési szerzodést.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az érdekelt féllel, Nagy Lilivel a
telepiilésrendezési szerzodést alairja.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a belteriiletbe vonasi eljaras kezdeményezésének a
Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 6.-nal val6 benyujtasara, a
belteriiletbe vonas koltségeinek viselésérdl szold szerzédésben foglalt dijak 6nkormanyzat részére
torténd megfizetését kovetoen.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy dontésérdl értesitse Nagy Lili kérelmezot.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: 2022. februar 28.

(A hatdrozat melléklete az eldterjesztés mellékletét képezi.)

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a VI. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 7 fo képvisel?.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartozkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

326/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:
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Pécel Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete Gigy hatéroz, hogy elfogadja a 1426 hrsz.-u teriiletre
vonatkozé a telepitési tanulmanyterv alapjan moédositandé helyi épitési szabalyzattal dsszefliggd, a
hatarozat mellékletét képezd telepiilésrendezési szerzdést.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az érdekelt féllel, Papp Rebekaval a
telepiilésrendezési szerzodést alairja.

Felelés: Horvath Tibor polgarmester
Hataridé: 2022. januar 30.

(A hatdrozat melléklete az eldterjesztés mellékletét képezi.)

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a rendeletalkotasi javaslatot.
(A szavazdson jelen van 7 fo képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodassal
az alabbi rendeletalkotasi javaslatot fogadta el:

Pécel Viros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete megalkotja Pécel Varos Onkormanyzata
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szabalyzatarél sz616 33/2014. (X.10.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

S. napirendi pont
rendelet feliilvizsgalataval kapcsolatban beérkezett véleményekkel 6sszefiiggé dontések
meghozatalara

Horvath Tibor polgarmester: Megkérdezi, hogy van-e valakinek hozzaszélasa. Megadja a sz6t Papp
Laszl6 képviseldnek.

Papp Laszl6 képviseld: Ismertetést kér az eloterjesztéssel kapcsolatban.
Horviath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Toth Miklds foépitésznek.

Toth Miklos f6épitész: Megkdszoni a bizalmat, hogy Pécel Varos felkérte, hogy a foépitészi teenddket
és az ehhez kapcsolddé tevékenységeket probalja koordinalni. Ismerteti az eléterjesztést, valamint az
eljarasi folyamatot.

(Tothné Szentandrdssy Csilla 8 ora 54 perckor elhagyta az iiléstermet, jelen van 6 f6 képviseld.)

Horviath Tibor polgarmester: Megkoszoni a tajékoztatast, biztos benne, hogy egy-két kérdés lesz.
Oriasi munkat kapott mindenféle helyismeret nélkiil. Volt egy szabalyozési terviik, hogy Ma-ba
visszatesznek sok teriiletet. Mivel az Ma-bdl visszakeriilni mostanaban lehetetlen, ezt athuzta az
orszagos féépitész, volt vele munka béven. Miklds szakmaisagat nem lehet megkérdéjelezni, de sajnos
a helyismerete kevés. Aki kért valamit, akkor arra modositottak a helyi épitési szabalyzatot. Jelen
pillanatban probaljék kezelni a helyi lakosok kéréseit is, de probalt egy jovobe néz6t is. Megadja a szot
Sarlés Imre alpolgarmesternek.

Sarlés Imre alpolgarmester: Azt javasolja, hogy menjenek végig a hatarozati javaslaton, Suller
Melinda kérdésétdl, talan igy gyorsabban tudnak haladni. Nem mindegyik mellett vannak indokolasok.
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Suller Melinda egy foldméro altal egy munkaszamon készitett valtozasi vazrajz atvezetését kérte. Az
indokolasban benne van, hogy az illetékes foldhivatal szolgéltatja a tervezd részére az alaptérképet. Ez
szamara egyértelmii. A Pécel Dojo SE 40 %-os beépitésre tett javaslatot, itt a Duna-Ipoly Nemzeti Park
véleménye alapjan az ingatlan az 6kologiai halozat ckoldgiai folydsojanak része, igy a beépithetdség
novelését nem tdmogatja. Ez nem jelenti azt, hogy ne lehetne megtenni. Ha kéri a Dojo, hogy legyen 40
%-o0s, akkor a véleménye szerint akér lehetne 40 %-os beépités. Ok egy sportcentrumot szeretnének
ezen a részen €piteni, miért ne engednék meg az egészséges nevelést.

Toth Miklos foépitész: Most kiilonleges tajképi teriiletben van. Nem csak arrdl kell donteni, hogy
noveljék a beépitést, nem véletleniil van abban a teriiletfelhasznalasban.

Sarlés Imre alpolgarmester: Ebbdl ez nem deriil ki.

Toth Miklos foépitész: Azt gondolja, hogy a bevezetd szovegben kicsit részletesebben van leirva, itt a
hatarozati javaslatban csak konkrétan az indokolas egy-egy mondata van.

Sarlos Imre alpolgarmester: De ha a testiilet ugy dont, akkor lehet 40 %?

Toth Miklés foépitész: Nem tudja megmondani, hogy ezen a teriileten valamilyen allami jogszabaly
hany szazalékot mond. De nem csak a lehetoséget kell mindig nézni, hanem ha van egy tajképi, akkor
az Onkormanyzatnak egyfajta feladata, hogy azt a fajta karaktert megdrizze. Ha nincs jogszabalyi
hattere, hogy nem szabad, csak 10 %-ot beépiteni, att6l fiiggetleniil donthet gy a testiilet, hogy a tajképi
védelem miatt. Azért egy 40 %-os beépités, gondoljanak bele, hogy egy lakoéteriileten a 30 % milyen
stirtiséget jelent.

Sarlés Imre alpolgarmester: Lakoteriilet van kozvetleniil mellette.

(Tothné Szentandrdssy Csilla képviseld 9 éra 03 perckor visszaérkezett az iilésterembe, jelen van 7 f&
képviseld.)

Toth Mikloés foépitész: Mindig van mellette és mindig né. Az 10t egyik fele beépitett, akkor a masik
felét is épitsék be, attdl fiiggetleniil, hogy milyen 6vezetben van. Testiileti dontés, ezt tudja mondani.

Pankucsi Edina képvisel6: Nem javasolja elfogadni.
Sarlos Imre alpolgarmester: Akkor Edina nem fogja megszavazni, ilyen egyszeri.

Horvith Tibor polgarmester: igy nem lehet jegyz6konyvezni. Megadja a sz6t Téthné Szentandrassy
Csilla képviselonek.

Tothné Szentandrassy Csilla képviselo: A jelenlegi lakoovezetnek nyilvanitott teriileteken nagyon sok
esetben ipari tevékenységet végeznek. A mar kiadott engedélyek miatt is torténik ez meg Pécelen.
Milyen lehetség van arra, hogy ezt visszamendleg médositsik? Esetleg az dnkormanyzat a HESZ-szel
belenytljon? Valéban nagyon sok gondot okoz.

Toth Miklos foépitész: Valosziniileg elkeriilte a figyelmét, hogy egy mellékletben fel van sorolva az a
fajta tevékenys€g, ami lakoteriileten beliil nem végezhetd. Egy kormanyrendelet ketté osztja a
tevékenységet. Az egyik a telephelyengedély koteles tevékenységek sora, a masik a bejelentéskoteles
tevékenységek felsorolasa. Azt gondolja, hogy lakoéteriileten telephelyengedély koteles tevékenységet
nem kéne végezni. Ezek a betonkészitéstdl az acélszerkezet gyartdsaig, a nagyon zajos, szennyezd
tevékenységek. A bejelentési eljarasok kozott is van olyan, ami zavaro lehet, a javaslatban fel vannak
ezek sorolva. Nincs mellé téve kddszam, azért, mert ezek idénként valtoznak és zavard lehet. Azt
gondolja, hogy azok a tevékenységek, amik vannak, azokra nagyon nehéz azt mondani, hogy nem lehet
végezni, de amikor valtozik a cég és sokszor azért véltozik a cég, hogy kibujjon valami alél, azt mondja,
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hogy ugyanott végzi, mas vezet6vel, mas néven, akkor az nem kapja meg. Vagy Ujat akar nyitni a
lakoteriileten, ha a felsoroltak koziil van, akkor nem kapja meg. Az agglomeracioban lév lakéfunkeid
egyrészt azért van, mert valamivel egyszeriibb ide jutni, esetleg azért, mert olcsébb, de végiil is, aki
csaladi vagy kertes hazban lakik, az nyugalmat akar és nem szeretné, ha a szomszédban 3,5 tonnanal
nagyobb teherautd indulna reggel 5 érakor. A lakéfunkcional probaltak olyan dolgokat is, ami védi a
szomszédot. Egy épitmény magassaga, ami meg van hatarozva az vezetben, a szomszédot nem az atlag
érdekli, hanem az, hogy felé milyen magas a homlokzat. Ezt is probaltak szabalyozni.

(Pankucsi Edina képviseld 9 ora 20 perckor elhagyta az iiléstermet, jelen van 6 képviseld.)

Toth Miklés f6épitész: Az orszagos el6irds megengedi, hogy a hatsé kertben, ami minimum 6 méter,
tarolo legyen épitve. Az nem érdekli a hats6 szomszédot, hogy milyen tarold. Nem vakolja le, oda folyik
a viz, ezért azt javasoltak, hogy 3 méteren beliil ne lehessen a héts kertbe épiteni. Ezaltal nem azt a
telekhatéron 1év6 épiiletet latja, hanem valami tavolabbi dolgot. Ilyen apré dolgokkal is probaltak a
lakoéteriiletnek az élhetdségét. Nem azt mondja, hogy kertvarosias, de miért ne lehetne ilyen jellegii
iranyba elvinni hosszabb tavon a lakoteriileteket. Ha valaki itt €1 és vallalja, hogy egy éran at autdzik be
a belvarosba, akkor legalabb itt legyen nyugalma. Azt gondolja, hogy a telepiilésnek célszerii lenne a
lakoteriileteit olyan mindségiivé tenni, hogy kompenzalja ezt a tavolsagot.

Horvath Tibor polgarmester: Hozzafiizi, hogy nem a szakmaisagéaval van a probléma, hanem a
helyismerettel meg a Péceli Dojo torténetével. Ugy gondoljak, hogy a Péceli Dojo megérdemli. Azt
szeretnék, ha 40 %-ra médosulhatna. Hogy modosulhat-e vagy sem, azt a f6épitész vagy elfogadja vagy
nem. Pankucsi Edina nem szavazza meg, de vannak néhanyan a Képviseld-testiiletben, akik ugy
gondoljak, hogy a Dojo megérdemli ezt. Nem talaltak jobb helyet ennek. 30 éve csinaljak ezt a sportot,
szemetet szednek, megérdemlik.

(Pankucsi Edina képviseld 9 ora 22 perckor visszaérkezett az iilésterembe, jelen van 7 képviseld.)
Téthné Szentandrassy Csilla képviselé: Kérdezi, hogy hol van ez.

Horvith Tibor polgarmester: Ujtelepen. Amit lebontottak hézat, az Ujtelep 6., visszafelé rogton elétte.
A 16szfalnal. Ha a beépités 10 %-on marad, ahhoz kevés a teriilet, mert 250 négyzetmétert akarnak
épiteni. Megadja a sz6t Toth Miklos féépitésznek.

Téth Miklos foépitész: A tervezd szerint, ebben a kiilonleges rekreacios teriiletben elvileg lehet 40 %-
os, a Képviselo-testiilet dontése, hogy ez hogyan fog megjelenni a tervben. Akkor a hatarozati
javaslatban az lesz, hogy elfogadja.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Papp Laszl6 képviselonek.

Papp Laszl6 képviselé: Az mindannyiuk szamara elfogadhatd, hogy sportrendezvényt akarnak
csinélni. Tisztazni kellene, hogy mekkora teriiletrl van szé. Nem mindegy, hogy 10.000 m? vagy 700
m?. Ennek az egyesiiletnek nincs fix bevétele, tagdijakat szed, valamint a tamogatoktdl szed pénzt. Mi
torténik akkor, ha nem tudja megvaldsitani a beruhazast, utana ebbdl majd iizemet lehet csinalni? Azt
javasolja, hogy vegyék le a napirendrél, hogy ne legyen elutasitva. Inkabb dolgozzak 4t! Milyen
kovetkezménye van, ha gazdasagilag megbukik ebben a rendszerben, aztan ra lesz irva a tulajdoni lapra,
hogy nem csindlhat oda egy cukrasziizemet vagy egy forgacsol6 mihelyt. Nincsen olyan
részletgazdagon megcsinalva, hogy biztositsak a jovéjét a Dojonak.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Sarlos Imre alpolgarmesternek.
Sarlés Imre alpolgarmester: Nem eladasrdl beszélnek, hanem egy 100 éves bérlet lenne. Pontosan

azért, hogy egyszer az egyesiilettdl visszakeriiljon az 6nkormanyzat birtokaba. Valaki majd 100 év
mulva el fogja tudni donteni, hogy tényleg tud menni tovabb. Ennek van egy beépitési kotelezettsége is,
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mindenféleképpen 5-10 éven beliil. Vannak tamogatoik, akik szerint ezt fel tudnak épiteni. Nem
konténerhazakrdl besz€l, mint ami mar volt a testiilet el6tt, mert azt nem tamogatjak. Olyan épiilet lenne,
ami kdzépen egy kicsit magasabb fekvésii, a két oldalan alacsonyabb, oszlopsoros csarnok lenne benne,
ahol az edzéseket €s a versenyeket lehetne tartani. Erre van egy tanulmanyterv, amit mar egyszer
jovahagytak, ha jol emlékszik.

Olah Janos jegyz6: Nem a Dojorol van sz6, nem szabad és nem is lehet az egyesiilet kérelmérdl donteni.
Egyetlen, a telepiilési szabalyzasi terv elfogadasaban kozremi(ikodé szerv adott egy véleményt egy
onkormanyzati ingatlan szabalyozasara. Ez nem jelent senkire semmilyen jogot, egyediil az
onkormanyzat eldonti, hogy a sajat ingatlanat milyen épitési szabalyokkal latja el. Az 6nkormanyzatra
sem r6 semmilyen jogot, sesmmilyen kotelezettséget. Ezt a telket még senki meg nem szerezte, senkinek
oda nem adta. Hogy milyen beépitési paraméterek, hogyan és miként. Javasolja, hogy dontson a testiilet,
a polgarmester vagy azt mondja ezt a beépitési szazalékra tett paramétert Imre részérol eléterjesztoként
igy javasolja és igy fognak szavazni, de nem az egyesiiletrél és nem az €pitési paraméterekrol szdl az
eléterjesztés.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t T6thné Szentandrassy Csilla képviselének.

Téthné Szentandrassy Csilla képvisel6: Az id6 rovidsége miatt nem tudta tanulméanyozni az anyagot.
Ahogy halad eldre a beszélgetés, egyre jobban nem érti. Milyen bérletrdl sz61?

Horvith Tibor polgarmester: Amir6l beszélgettek, az egy olyan tavlati terv, hogy miért is lehetne ez.
Es miért szeretnék. A Dojot felejtsék el! Nem arro6l szol. Megadja a sz6t Sarlos Imre alpolgdrmesternek.

Sarlos Imre alpolgarmester: Ez egy elképzelés még egyelore. A testiilet nem dontott még errdl,
semmilyen szerzddést nem kotottek velitk. Amirdl beszélgettek, azt mondta el nekik. Most arrél van
sz0, hogy ezen az 6nkormanyzati ingatlanon megengedjék-e a 40 %-os beépitést a Dojo, illetve az 6
javaslatara. Ha megengedik, nem feltétlen sziikséges a Dojonak odaadni, de ez az ¢ teriiletiik, az
onkormanyzaté. Ez egy 700 m>-es ingatlan, alkalmas erre a feladatra is, majd eldonti a testiilet, hogy mi
legyen vele.

Podmaniczki Jézsefnek volt egy kérdése. A Gazdabolt mogott van egy kitja az dnkorményzatnak és
ennek a teriilete bele lett hiizva az 6 teriiletiikbe. Azért nem timogatjak, mert az el6z6 HESZ-ben is mar
igy volt benne. Ha most elfogadnék, akkor ujra kellene inditani a véleményezési eljarast, ami hatraltatna
a helyi épitési szabalyzat elfogadasat. Ezt a valaszt Mihdlyné Zana Nikolett6l kapta, ha most
megerdsitést kap a jegyzOkonyv szamara is, akkor ezt 6 elfogadja valaszként. A masik, Kuti Gabor
kérelme az M4 Gvezetrdl. Errdl tettek észrevételt, ezt szintén nem fogadjak el. Az indokolas: A hatalyos
HESZ szerint a 0384/107 hrsz.-i ingatlan M4 Gvezetben van, ahol a beépithetd legkisebb telek teriilete
5 hektar, a HESZ tervezetben a jelslt Svezet ugyantugy M4, ahol szintén 5 hektér a legkisebb beépithetd
telek mérete. Azt gondolja, hogy pont emiatt volt ez a kérés, hogy ne igy legyen. Nem tudja, hogy miért
lett igy.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Toth Miklos foépitésznek.

Toth Miklos foépitész: Azt a telket kiilon nézték, most is egy része zold teriileti Gvezetben van, nem
valtozik az a rész. Kuti Gabor azt kérte, hogy a mostani 6vezetben, ahol 5 hektar a legkisebb beépithetd
teriilet, keriiljon egy mas jell 6vezetbe, ahol szintén 5 hektér. Nincs értelme a kérésnek.

Mihalyné Zana Nikolett telepiilésrendezési iigyintézé: Azt kérte, hogy Mal 6vezetnek feleljen meg,
de ahhoz ujra kellene véleményeztetni.

Toéth Miklos foépitész: Szerinte ugyanazt kérte, ami most van. Miért fogadjak el a javaslatat, ha nincs
javaslata? A véleménynyilvanitas kapcsan szeretnék jelezni, hogy mint a 0384/107 hrsz.-u ingatlan
tulajdonosa, nem értenek egyet a tervezet Ma besorolassal. Az érintett ingatlan jelenleg is Mal jelt
ovezeti besorolasnak felel meg. A tervezett Gvezeti besorolas a meglévo ingatlanra nem értelmezhetd,
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ezért kérik a modositast M4l besorolas ald. Nem érti. A beépités szempontjabol ugyanazok a teriiletek,
akkor mi a kérdés.

Mihalyné Zana Nikolett telepiilésrendezési iigyintézd: Jelenleg nem Mél-ben van, hanem Ma-ban,
ahol 5 hektér a beépithetdség, €és a tervezetben is Mé-ban van, ahol ugyaniigy 5 hektar. Nem volt Mal-
ben az a teriilet, a hatilyos HESZ szerint sem. Ha most valtoztatnanak Mél-re, akkor Gjra kellene
inditani az allamigazgatési szerveknél.

Pankucsi Edina képvisel6: Tehat akkor értelmezhetd volt a kérése.

Téth Miklos foépitész: Ez a képvisel6 asszony kérése volt?

Pankucsi Edina képvisel6: Igen.

Téth Miklos foépitész: Akkor mondja el a problémat, mert nem értették.

Pankucsi Edina képvisel6: O méar elmondta. Nem gond, maradhat akkor igy. Elengedte a kérdést.
Téth Miklos foépitész: Akkor ez gyakorlatilag valasz alpolgdrmester irnak.

Horvath Tibor polgarmester: Kéri, hogy mddositsak a 24. oldalon 4-es pontot, probaljak meg a 40 %-
os beépitettséget az orszagos foépitésznél. Modositasra tesz javaslatot, hogy a beépitettség 40 %-os
legyen. Megadja a szt Papp Laszl6 képviselonek.

Papp Laszlé képviselé: Az egyesiilet védelme érdekében hogy tudjak megoldani, ha megépit oda
valamit vagy akar az Snkormanyzat, mindenét el fogja bukni. Altalaban ugy szokott lenni, hogy aki€ a
fold, azé az épiilet. Ha nem ezt a szerzédést fogjak kotni, akkor mind a kettd értéktelen. A teriilet is €s
az épiilet is. Nem latja at, hogy ez a 40 % csak az 6nkormanyzatra vonatkozzon. Hogy tudnak ugy
el6relépni, hogy megmaradjon a teriiletnek az értéke is? Nem latja a kiutat.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Toth Miklos f6épitésznek.

Toth Miklés féépitész: Ez nem az Snkormanyzatra, hanem a telekre vonatkozik a beépitési szazalék.
Lehet, hogy az énkormanyzat ezt a telket holnap eladja, lehet, hogy bérbe adja, lehet, hogy szdntanak
rajta, mindegy. A teriiletre van ez, fiiggetleniil attdl, hogy ki a tulajdonos.

Horvith Tibor polgarmester: Most valtoztatnak egy darab 720 m?-es telken 40 %-os beépitettségre,
ami az 6nkormdnyzat telke marad. Ennyi. Az, hogy mit kezdenek vele vagy mit nem, arr6l majd
szavaznak. Jelen pillanatban a HESZ-r6l dontenek. Megadja a sz6t Sarlos Imre alpolgarmesternek.
Sarlés Imre alpolgarmester: Javaslatot tesz arra, hogy vannak olyan teriiletek, amik a foépitész
javaslatara un. kilyukasztdsos mddszerrel mennek tovabb, a régi szabalyozasi terv marad rajta életben.
Ha a végére jutnak az épitési szabalyzatnak, akkor ezeknek a teriileteknek a véltozasat el fogjak kezdeni.
Javaslatot tesz arra, hogy a Kuti Gabor-féle teriilet is keriiljon bele ebbe a lyukas torténetbe, akkor most
hagyjak ugy, ahogy jelen pillanatban van, és a kvetkezd modositasba belekeriilne ismét.

Toth Miklos féépitész: A képviseld asszony tett egy hozzaszolast, hogy ejti az észrevételt.

Pankucsi Edina képviselé: Modositja, ha a kilyukasztasos modszerrel mehet, akkor elfogadja.

Toéth Miklos foépitész: Mekkora ez a teriilet?

Pankucsi Edina képviseld: 1 hektar.
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Toth Miklos foépitész: A kilyukasztasos modszernek ugy érzi, hogy alaposabb indok kéne. Kérdezi,
hogy mi az indoka.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Olah Janos jegyzonek.

szabéalyzat paraméterei, ha megmaradnak és azt kovetéen mddosulnak, az tudja szolgalni az
ingatlantulajdonos érdekét.

Sarlos Imre alpolgarmester: Tehat akkor kilyukasztasra keriil ez a teriilet.

Horvath Tibor polgarmester: Megoldhat. Megadja a sz6t dr. Szolnoki Imre aljegyzonek.

dr. Szolnoki Imre aljegyzd: Az el6terjesztés 27. oldalan az 1. hatarozati javaslatban a 15. pont a Kuti
Gabor és Pankucsi Edina altal tett javaslat kikeriil ebbdl a hatarozati javaslatbol és bekeriil a I1. hatarozati
javaslatba? A IL. hatérozati javaslat sz0l a lyukasztasos mddszerrdl, ahol a francia bekezdésekben fel
vannak sorolva — jelenleg 4 db, ha ide bekeriil, akkor 5 db - amelyekre nem terjedne ki a jelenlegi HESZ
modositas. Ebben kér egy egyértelmii allasfoglalast.

Sarlos Imre alpolgarmester: Err6l van sz, igen. Onnan kiveszik, ide atteszik.

dr. Szolnoki Imre aljegyzo: Akkor az 1. hatarozati javaslatban nem lesz benne a 27. oldalon 1évo 15.
pont? A II. hatarozati javaslat pedig kiegésziil a 0384/107 hrsz.-mal.

Toth Miklos foépitész: Szakmailag nem ért ezzel egyet, nem latja az indokolast.
Sarlos Imre alpolgarmester: Megkoszonik, de elfogadjak.

Mihalyné Zana Nikolett: Az el6zéekben is Gigy csinaltak, hogy az I. hatarozati javaslatban benne marad
a vélemény és odairjak, hogy nem fogadja el a Képvisel6-testiilet. Az indokolast kiveszik.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Olah Janos jegyzonek.

Olah Janos jegyz6: Nem ezt jelentette, hogy elfogadjak vagy nem fogadjdk el a véleményt. Az
alpolgarmester Ur javaslata arra iranyult, amit helyesen megfogalmazott dr. Szolnoki Imre aljegyz0 tr,
ez a bizonyos észrevétel, amely ennek teriiletnek a hatalyos szabalyzasnak a megtartasara irdnyult, ez
az észrevétel Uigy keriil elfogadasra a testiilet altal, hogy a lyukba keriil6 teriiletekhez keriil besorolasra.

Horvath Tibor polgarmester: Ezt a kett6 valtozast befogadja. Szavazasra teszi fel az 1. hatdrozati

javaslatot.
(4 szavazdson jelen van 6 f0 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

327/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a Pécel Véros helyi épitési szabalyzatardl sz616
33/2014. (X. 10.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban: HESZ) feliilvizsgalatanak egyeztetési
eljarasa soran a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrodl szold
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38-39. §-a szerinti véleményezési eljardsban beérkezett
véleményekre a kovetkezé megallapitasokat teszi, €s azokrol a kovetkezok szerint hataroz:
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A HESZ feliilvizsgalat egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszdban megfogalmazott
allamigazgatasi szervek altal tett észrevételekrol a Képviseld-testiilet a kovetkezoképpen dont:

—  Pest Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi
Osztaly:
A késziilt drokségvédelmi hatdstanulmannyal kapcsolatosan, annak moédositasara
vonatkozoan észrevételt nem tesz. Kornyezeti vizsgalat elvégzését nem tartja
sziikségesnek.”

— Budapest Févaros Kormanyhivatala Orszagos Kozuti és Hajozasi Hatosagi Féosztaly
Gyorsforgalmi Utiigyi Osztaly:
,Hataskor hidnyaban észrevételt nem tesz.”

— Orszagos Atomenergiai Hivatal:
»A jelen modositas az elhatdrozott célok és kimutatdsok alapjan az OAH hatéas és
feladatkoreit kozvetlen nem érinti.”

— Pest Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag:
,, Tliz és polgari védelmi, valamint iparbiztonsagi szempontbol kifogast nem emel.”

— Innovéciés és Technoldgiai Minisztérium Léginavigacios és Repiiltéri Hatdsagi
Foéosztaly:
» Lelepiilésrendezési eszk6zok modositasahoz hozzéjarul.”

— Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Epitményengedélyezési Osztély:
,,A mellékelt tervezet szerinti modositas hirk6zlési érdeket nem sért, az elfogadas ellen a
Hatdsag kifogast nem emel.”

— Kozép-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatdsag:
,,Vizikozmiives szempontbdl nem emel kifogast.”
A 219/2004. (VIIL. 21) szama Korm. rendelet 4. § alapjan szennyvizek és tisztitott
szennyvizek nem szikkasztassal torténd elhelyezése.”

— Pest Megyei Kormanyhivatal Kozlekedésfeliigyeleti Féosztaly Utiigyi Osztaly:
»A modositasban foglaltakkal egyetértek.”

— Honvédelmi Minisztérium Hatdsagi Féosztaly:
,,Eszrevételt nem tesz.”

— Pest Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Féosztaly:
A részére megkiildostt véleményezési dokumentacioval szemben nem emel kifogést.”

— Budapest Fovaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Foosztaly Kozegészségiigyi
Osztaly (kozegészségiigy):
»A tervezetet k6zegészségiigyi szempontbdl elfogadja.”

— Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Foosztaly Kozegészségiigyi
Osztaly (természetes gyogytényezok, gydgyhelyek természeti adottsagainak védelme):
»A telepiilés kozigazgatasi teriiletén természetes gyogytényezd nem 4all fenn, ezért e
szempontbol a BFKH véleményezési lehetdséggel nem rendelkezik.

— Pest Megyei Rendor fékapitanysag:
,,Kizarolag akkor kivanunk részt venni, ha hatarrendészeti szakteriiletet érint.”

— Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyi Féosztaly:
_Eszrevételt nem tesz, kifogast nem emel, az adott teriiletre vonatkozdlag kiilonds
kovetelményeket, a telepiilésrendezési eszkozok tartalmi kovetelményeivel kapcsolatos
kiilonos elvarasokat nem fogalmaz meg.”

— Nagytarcsa Kozség Onkormanyzata:
“A tervezett mddositas ellen kifogast nem emeliink.”

— Magléd Varos Onkorméanyzata:
,»A véleményezési dokumentummal kapcsolatban kifogast nem emeliink.”

— Pest Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Féosztaly:
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Nem érkezett észrevétel.
— Pest Megyei Kormanyhivatal Féldmivelésiigyi és Erdészeti Féosztaly Nemzeti Foldiigyi
Kozpont:
Nem érkezett vélemény.
— Orszagos Viziigyi Foigazgatosag:
Nem érkezett vélemény.
— Innovacios és Technologiai Minisztérium Vasuti Hatosagi Foosztaly:
Nem érkezett vélemény.
— Innovacids és Technoldgiai Minisztérium Hajozasi Hatdsagi Féosztaly:
Nem érkezett vélemény.
—  Siilysap Véaros Onkormanyzata:
Nem érkezett észrevétel.
— Isaszeg Véros Onkormanyzata:
Nem érkezett észrevétel.
a fenti észrevételeket a Képviseld-testiilet elfogadja.

Pest Megyei Korményhivatal Allami Foépitész észrevételeivel kapcsolatban a Képviseld-
testiilet a kovetkezoképpen dont:

1. a), b) A telepiilésszerkezeti terv és a helyi épitési szabalyzat osszefiiggésével kapcsolatos
észrevétel.

1. c) A 13/g jelii teriilet a TSZT-ben erddteriiletként szerepel, mig a SZT-en ennek egy része
mezdgazdasagi teriilet.

Az észrevételt megkoszoni. Ezeken a teriileteken a szerkezeti és a szabalyozasi teriiletek
kozotti 6sszhang biztositott.

1. d) A 0118/19 hrsz.-u teriilet TSZT-ben mezdgazdasagi teriiletként van feltiintetve, mig a
SZT-ben erddteriilet.

Az észrevételt megkoszoni. A szerkezeti és szabalyozasi tervi besorolas 6sszhangban van.
Az az Ovezeti jel és Ovezethatar feltiintetése sziikséges, melyet a tervezé javit. Az
észrevételek elfogadja.

2., 3., 4. pontok szerinti észrevételeket, melyek szerint:
e A HESZ tervi részeiben a teriiletfelhasznalasi egységek eltéréen vannak
jelolve — TSZT javitandd
e Bia ndvekmény kizarélag mddositasnal hatdrozhaté meg
e TSZT-ben alkalmazott jelolések jelmagyarazatban is szerepeljenek
elfogadja. (tervi javitas sziikséges)

5. A preambulum térjen ki a véleményezésben a felruhdzott szervvel egyetértésben — valamint
mas szerv véleményének kikérésével torténd jogalkotasra.

6. A rendelettervezet 1. § (1) bekezdésében a HESZ rovidités kizarando.

Az észrevételeket elfogadja.

7. A rendelettervezet 3. mellékletet nem tartalmaz.
Az észrevételt elfogadja. (el6vasarlasi jog kiegésziil)

8. A rendelettervezet 4-5. melléklet nem lehet melléklet.
Az észrevételt elfogadja.

A magasabb szintli jogszaballyal ellentétes rendelettervezeti eldirasokra vonatkozd
észrevételekrdl a KépviselO-testiilet a kovetkezoképpen dont:

10. pont

— 8. § (1) bekezdésében kozteriilet alakitasra vonatkozo eloiras.
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Az észrevételt elfogadja.

9. § (2) bekezdésében javasolt elsé mondat torlése (maganut kozteriilethez csatlakozasa)
22. § (8) bekezdés €) pont utolsé mondatanak torlése (hatasvizsgalat)

22. § (10) bekezdés ,,szennyviztisztitd védétavolsagan épiilet” torlése

— 54. § (2) bekezdésének torlése (kertészeti terv)

Az észrevételeket elfogadia.

—  24. § (9) bekezdés f) pontjanak atdolgozasa (nyilt arok szakhatésagi engedély).
Az észrevételt nem fogadija el.
Indokolas: Az onkormanyzat kezelésében 1évé vizelvezet halozatba torténd beavatkozas
szakszerliségét csak szakértdi vélemény alapjan tudja a jegyzo elbiralni.
Atdolgozott eldiras: ,,Nyilt arkos vizelvezetd halozat keresztezéséhez, amennyiben a kezeld az
onkormanyzat, Gigy szakagi szakértdi vélemény készitését kérheti a hozzéjarulaséhoz.”

11. pont a. 9. § (1) bekezdés c) pontja utolsé mondatrészének torlése (maganit)
— 9. § (3) bekezdés torlése (épitési telek fogalma)
— 10. § (3) bekezdés - OTEK eldirasainal megengedébb parkolas — torlése
— Az eredeti szoveg modositasa (engedélyezési tervet nem lehet eldirni). Javitott
szdvegrész: ,,...a vonatkozd jogszabalyi eldirasok szerint”
— Rendeltetésvaltozas a telepiilésképi rendeletben irhatd eld
—  30. § (6) bekezdés - egy telek nem lehet tobb Gvezetben — torlése
— 30.§ (11) bekezdés torlése (nem hatarozhaté meg, hogy az eredeti terepszinthez képest
kell megallapitani az épiiletmagassag értékét, mert OTEK-kal ellentétes)
— 37.§ (3) bekezdés a) pontjanak és (4) bekezdés b) pontjanak torlése (terepszint alatti
beépités épitési helyen kiviil — OTEK-kal ellentétes)
Az észrevételeket elfogadja.

— a lakoteriileti 6vezetben a rampa kialakitasara (max. lejtésszog) - 30. § (5) bekezdés
és 40. § (5) bekezdés — vonatkozo észrevételt nem fogadja el.
Indokolas: a telepiilés felszini viszonyainak adottsiga, a felszini vizelvezetés problémai
(mélyen fekvd teriiletek) indokoljdk a terepszinthez képest mély hasznélati szint kialakitdsanak
mértékét, a rampaval valé megkozelités meredekségét.

— akiils tarolo eldirt teriiletére vonatkozd - 38. § (9), (17) bekezdései és 40. § (9), (18)
bekezdései — észrevételt nem fogadja el. '
Indokolds: A telepiilés szerkezete, beépitési modja indokolja az OTEK-ban rogzitett lakashoz
tartozd tarold minimalis teriiletének eldirasat.

— az épiileten beliili parkolora vonatkozéan (térlendd)
— a kerités labazatardl sz6l6 rendelkezésre vonatkozdan (a telepiiléskép védelmérdl
sz616 rendeletben lehet el6irni)
az észrevételeket elfogadja.

— a melléképiiletre, technologiai épitményekre az Ovezetben a megengedett
épiiletmagassagot meghatéroz6 értéktdl eltéré épiiletmagassdg meghatarozasara
vonatkoz6 észrevételt (csak egy épiiletmagassag hatarozhat6é meg)

nem fogadja el.

Indokolas: A melléképitményre, melléképiiletre nem vonatkozik az 6vezetben meghatarozott
épiiletmagassagra vonatkozd mérték. (Az épiilet jellemzden emberi tartézkodasra szolgal.
Lasd Etv. 2. § 10. pont)

12. A 22. § (3) bekezdésének torlése. (Kozcsatorna-rakotés eldirasa)
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13. A 22. § (7) bekezdés utolsé6 mondatanak, valamint a 24. § (9) bekezdés e) pontjanak torlése
(szakhatosagi eljaras eloirasa)
Az észrevételeket elfogadja.

14. pont az egyértelmii tartalmi megfogalmazasra tett javaslatok:
2.§ 11 és 21. pont - természetes terepszint, funkcid
2. § 12. pont — kerti tet6 funkcidja (szabadidd)
2. § 14 pont - nem zavaré tevékenység
2. § 17. pont — tamfal garazs
2. § 18. pont — terepszint alatti beépitettség
14. § (2) bekezdés pontositasa — belteriiletbe vonhaté nem egyértelmii kifejezés
jelkulcsok alkalmazasa
38. § (14) bekezdés és a 40. § (14) bekezdésének torlése
rendeltetési egység megnevezés a funkcid helyett (az altalanos eldirasban a funkciok
felsorolasa)
k. 40.§ (11) bekezdésének torlése
. 47.§ (1) bekezdés (beépitési magassag meghatarozasa)
m. 55. § (5) bekezdés (fasitas pontositasa)
n. Ovezeteknél az Gvezet pontos megnevezése
A fenti pontok észrevételeit elfogadja.

TEE e fe o

— Az i. pont vonatkozasdban - szabadonallo beépités esetén az eldirt legnagyobb
épiiletmagassag mellett az oldalkert irdnyaba esé homlokzaton az épiiletmagassag
mértékétol eltérd homlokzatmagassag kezelése — az észrevételt nem fogadija el.

Indokolas: A szomszédos telek hasznalatinak védelme. A szomszédos telek iranyaba esd
homlokzat magassag mértéke eltérhet a megengedett €piiletmagassag (4tlagos) legnagyobb
értékétol, ennek szabalyozasa sziikséges.

— Az o. pont vonatkozdsaban a Kb-km Ovezetben konkretizalni kell az
épiiletmagassagot.
Az észrevételt elfogadija.
Javitandé a rendelet szovege: ,,A kiilonleges kozmii épitményeknek max. 30 méter
legmagasabb pontja lehet.”

15. pont
— 1. § (2) bekezdés — lakoteriileten nem végezhetd tevékenységek vonatkozdsaban a
rendeltetési egységekre vonatkozé atdolgozas.
Az észrevételt elfogadja.
Atdolgozéasi javaslat: ,Lakéteriileten nem létrehozhat6 épiiletek, épitmények az egyes
tevékenységek részére”.

— A 46. § (10) bekezdésben az ,,atmeneti tartozkodas™ szoveges rész torlése
Az észrevételt elfogadja.

16. pont az épités helyi rendjére vonatkozo észrevételek
— 2. § 1. definicid torlésére tett észrevételt (turisztikai tevékenység javitando).
Az észrevételt nem fogadja el.
Indokolas: A mezbgazdasagi Ovezeteknél az agroturizmus kifejezést hasznalja a
rendelettervezet.

— maganat hasznalatra vonatkoz6 9. § (3), (4), (5) bekezdések torlése. A 9. § (6)

bekezdésének kiegészitése: ,,az alabbi miiszaki feltételekkel...”.
— 19. § (7) bekezdés és 23. § (5) bekezdés — szolgalmi jog — torlése.
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— 38. § (11) bekezdésében, valamint a 40. § (12) bekezdésében az ,,6nkormanyzattal
szerz6désben 1évo” rész torlése.
Az észrevételeket elfogadja.

— Az épitési 6vezetekben tevékenységet nem lehet szabélyozni.
Az észrevételt nem fogadia el.
Indokolas: Az OTEK 10. §-a meghatarozza az egyes teriileteken elhelyezhet6 funkcidkat.

— A 24. § (4) bekezdés — nem lehet korlatozni a beruhdzast a csapadékviz kezelése
kapcsan.
Az észrevételt elfogadja.

— A 3,5 t-nal nagyobb gépjarmii parkolasanak tiltasa.
Az észrevételt a kisvarosias lakoteriiletre vonatkozéan nem fogadja el.
A falusias teriiletekre vonatkozdan az észrevételt_elfogadja.
Indokolés: Az OTEK 10. §-a is tiltja a lakoteriileten vald parkolast 3,5 t felett.

17. pont a maganut csapadékviz kezelése — a széveges rész 9. § (1) bekezdés e) pontjanak
atdolgozasa.

Az észrevételt elfogadja és az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi
LXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Etv.) szerint ,,...az adottsagok és lehetdségek szerint...”
rendelkezéssel kiegésziti.

18. pont szerint az épitési dvezetekben karakteriik alapjan azonos adottsagi telkeket azonos

értékl épitési jog illesse.

a. 16. § (2) bekezdés masodik mondatanak torlése

b. 16. § (6) bekezdés saroktelek eltérd szabalyozasanak (haromszog telek) torlése

c. 30. § (18) bekezdés adott beépitési mdd egy telken beliili alkalmazésa (2. és 3. mondat
torlése)

d. épiiletmagassagot altalanossagban nem lehet meghatarozni.

Az észrevételeket elfogadja.

— a38.§ (10) bekezdésének és a 40. § (10) bekezdés b) pont masodik mondatanak torlése
(ut besorolastol fliggd nem lakéfunkeid)

Az észrevételt nem fogadija el.
Indokolas: A tervezetbdl kovetkezik, hogy a lakoteriileten lakdrendeltetés nélkiil
szolgaltatassal kapcsolatos funkci6 - a nem Kou melletti épitési telken - nem helyezhet6 el.
Lakoéfunkeié nélkiili szolgaltatas elhelyezhetdségérdl rendelkezik. (Az egyes é€pitési telkek
nem azonos értékii joggal rendelkeznek, igy az OTEK 7. § (2) bekezdése érvényesithetd.)
19. Elévasarlasi jogot nem a szabalyozasi tervben, hanem a mellékletben kell rogziteni.
20. Beiiltetési kotelezettség jelolése (megjegyzés: a beiiltetési kotelezettséget a kiilonb6zo
teriiletfelhasznalas hataran sziikséges jel6lni. Javitando, kiegészitendo.)
Az észrevételeket elfogadija.

21. Telepiilésképi kovetelmények a HESZ-ben.

a. 25.§ (2) bekezdés — gazmér6 az utcai homlokzaton — térlése

b. 30. § (15), (16) bekezdés a) és b) pontja, (17) bekezdés b) pontja — utcafronti kerités
megjelenésére — torlése

c. A 30. § (21) bekezdés torlésének (gépjarmiitarolas 0j épités esetén alapveten a o
épiiletben lehetséges)

e. 30. § (24) bekezdés a) pontjanak torlése — melléképitmény tetotér beépitése

Az észrevételeket elfogadja. "
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d. Oldalhataron all6 beépitési mdd esetén a melléképiilet méretére vonatkozd eldiras
(épitmény hossza, parkanymagassaga) 30. § (23) bekezdésének torlésére vonatkozd
észrevételt nem fogadija el.

Indokolas: Az épitési szabalyozas telepiilésszerkezeti szempontbdl meghatirozd, nem

telepiilésképi elbiras.

22. A gépkocsilehajtd kialakitasa épitési helyen kiviil (széveg atdolgozasara tett javaslat —
fagyhatar miatt) 30. § (13) bekezdés észrevételét nem fogadia el.

Indokolas: A telepiilés felszini, terepviszonya, csapadékviz kezelési megoldasok, valamint a
szomszédos telek teriiletének védelme indokolja az eldirast Az eldirast nem telepiilésképi
rendezés indokolja.

23. ,,A 2008. évi XLVI tv. 6. § (6) bekezdés alapjan mezogazdasagi haszondllat tartdsa
Onkormanyzati rendeletben nem korlatozhatd. A 30. § (30) bekezdés a) pontjara, 33. § (1)
bekezdés elsé mondatara és (2) bekezdésére, 44. § (3) bekezdés b) pontjara, 46. § (9)
bekezdésére, 59. § (5) bekezdésére, (6) bekezdésének a) pontjara tett észrevételt nem fogadja
el.

Indokolas: a rendelettervezet nem az allattartast, hanem az arra szolgal6 épiilet, épitmény
elhelyezését szabalyozza.

24. A 30. § (10) bekezdése és 32. § (1) bekezdése (a tereprendezés elbirasaira vonatkozd
ellentmondas) vonatkozasaban tett észrevételt nem fogadja el.

Indokolas: A 30. § (10) bekezdése a tamfal kialakitasara, mig a 32. § (1) bekezdése a tamfal
nélkiili tereprendezésre alkalmazando.

25. Rekreacios teriilet — beépitésre nem szant teriilet — 52. § (1) bekezdés ellentmondéasa. A
szovegben a ,,nem” rész térlendo.
Az észrevételt elfogadja.

26. Miitargyra vonatkozd épiiletmagassag szabalyozas javitando,

27. a rendelet hatalybalépésére tett észrevétel,

28. a 2. sz. melléklet szintteriileti mutat6 definicio pontositasara vonatkozo észrevétel,
29. a 2310 hrsz. alatti ingatlanon védéteriilet kialakitasara vonatkozo,

30. pontban a zar6 szakmai véleményre vonatkozo

észrevételeket elfogadja.

Pest Megyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly Foldiigyi Osztaly a term6fold védelmérdl
sz616 2007. évi CXXIX. térvény 6/B. § (2) bekezdés a) és b) pontjan alapuld észrevételeit és
véleményét, mely szerint:
e aszabalyozasi terven 7/b. jelolésii 04/70 hrsz-ti 8198 m2 teriiletbdl a hatélyos
HESZ szerinti 3973 m2 (Zkp/1) kozpark rendeltetése Gksz-SZ/1 gazdasagi
teriiletkénti hasznositisahoz ,,nincs lehetésége hozzajarulni”;
o aszabalyozasi terven 9/b. jel6lésii 0370/190 hrsz-u ingatlan a hatalyos HESZ
szerint Zkp/1 (k6zpark) teriiletnek Vt-SZ/5 (telepiilésk6zponti vegyes teriilet)
Ovezeti atsorolasahoz ,,nincs lehetdsége hozzajarulni”

elfogadja.

Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Foosztaly Foldiigyi Osztaly altalanos, egyéb
észrevételeit, mely szerint:
e a szabalyozasi terven 23-as szammal jelolt 0295/53 hrsz-u teriilet a hatalyos
HESZ szerinti (M4) mez6gazdasagi teriiletbdl Ktt-SZ/1 (kiilonleges tajképi
jelentdségii tanyas teriilet) ,,atsorolas ellen kifogast nem emel”;
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e a szabalyozasi terven 9/a és 9/b jrl6lésii 0376/5 hrsz telek a hatalyos HESZ
szerinti Vt-SZ/3 (telepiiléskdzpont vegyes) teriiletbdl Vi (intézményi dvezet)
»atsorolas ellen kifogast nem emel”;

e aszabalyozasi terven 50/a jelolésti 0311/42-43 hrsz-u teriilet a hatalyos HESZ
szerinti Vt-SZ/4 (telepiiléskdzponti vegyes) teriiletbél Lke-SZ/2 (kertvarosias
lakoteriiletek) Svezetbe ,,az atsorolas ellen kifogast nem emel”;

e a szabalyozéasi terven szereplé 61-es jelolésii 067/25 és 067/39 hrsz-i
ingatlanok hatalyos HESZ szerinti Lf-SZ/2 (falusias lakéovezet) Ma
(mezbgazdasagi) 6vezetbe ,,atsorolas ellen kifogast nem emel”;

e a szabélyozasi terven 3/b jel6lésti 0123/3 hrsz-u ingatlan hatélyos HESZ
szerinti Zkp/1 (kozpark) teriiletbdl Zkk (kozkert) ovezetbe ,atsorolas ellen
kifogast nem emel”;

e a szabalyozasi terven 6-os szammal jelolt 012/6; 014; 024 hrsz-u teriilet
jelenleg hatalyos HESZ szerinti Kbtt-SZ/1 (beépitésre nem szant kiilonleges
tanyast) teriiletb6l Ma (mez6gazdasagi) 6vezetbe ,,atsorolés ellen kifogast nem
emel”;

e a szabalyozasi terven 16/b jel6lésii 0295/107-114 hrsz-u teriilet a jelenleg
hatidlyos HESZ szerint Ma (mezbgazdasagi) ovezetbdl kiilonleges
kozmiiteriiletbe t6rténd ,,atsorolas ellen kifogast nem emel”;

e a szabalyozasi terven 46. jelolési 0295/64-0295/94 hrsz-u teriilet hatalyos
HESZ szerinti M4 (mezbgazdasagi) teriilet Kb-re (kiilonleges rekreacios
teriilet) Svezeti ,,atsorolds ellen kifogast nem emel”;

o a 0346/26 hrsz-i teriiletr6l térképi nyilvantartds hianyaban nem tud
nyilatkozni;
elfogadja.

Foévarosi Katasztroéfavédelmi Igazgatdsag Katasztrofavédelmi Hatdsagi Osztaly észrevételét,
mely szerint a “49. A vizgazdalkodasi dvezet (V) eloirasai” részben a 60. § (1) bekezdés a)
pontjat javasolja kiegésziteni az alabbiak szerint: ,,a patakok, erek, tavak-tarozok medrei” és
parti savjai.”

elfogadja.

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag észrevételeit
a telepiilésszerkezeti tervre vonatkozdan:

A szerkezeti leirds 1.8.3. Tdj- és természetvédelmi védoteriiletek és védbtavolsdgok
fejezetében elegendé a Tavédelmi Korzetet nevesiteni. Kérik szerepeltetni e
felsoroldsban a helyi jelentdségii védett természeti teriileteket is. (Az észrevétel igaz az
Aldtamaszté javaslat 1.1.1.4 Védelmi és korldtozo elemek c. fejezetének b) pontjdra is.)
Kéri javitani a szerkezeti tervlap jelmagyardzatin a tdjvédelmi teriilet hatdra
megnevezés helyett tajképvédelmi teriilet hatdra megnevezést.
Kéri a helyi jelentdségii védett természeti teriileteket a szerkezeti tervlapon feltiintetni.
Eszrevételezi, hogy a Budapesti Agglomerdcié Teriiletrendezési Terve nem azon a
nyomvonalon dbrdzolja a kerékpdrit nyomvonaldt, mint a telepiilésrendezési eszkozok
feliilvizsgdlata. A  Teriiletrendezéi  Tervben szerepld nyomvonalat tartjdk
elfogadhatonak.

(A telepiilésszerkezeti tervre vonatkozd észrevételek (tervezési feladat) elfogadasa
javasolt.)
Kéri a HESZ 5. mellékletének cimét ,, A telepiilés természetvédelmi teriileteinek és egyedi
tdjértékeinek jegyzékére mddositani”, valamint kiegésziteni a Natura 2000 hdlozat
részét képezo helyrajzi szamokkal.

elfogadja.

Szabalyozasi terven:

o  puffer teriilet jeliilése

25



o (0103/31; 0116/11; 0181 hrsz. alatti ingatlanok sajat hasznadlatu utként valo
jelolésének javitasa
o exlege jelolés adatszolgdltatds alapjan
—  Aldtamaszto javaslatban:
o  torolni a védett forrast a Csunya erdon részt
o  korrigalni a 0292/1 hrsz-ii ingatlanon az 6kologiai folyoso jelolés
Az észrevételeket elfogadja.
— A Godolldi dombvidék Tajvédelmi korzet teriiletén lévd Ma 3 %-os beépitésére, valamint
a 0315/13 hrsz-u ingatlan beépitési intenzitds novelését nem tamogatja.
Az észrevételeket elfogadja.

—  Pest Megye Onkorményzat Féépitésze altal tett észrevételeket

Dokumentdacio javitdsdra vonatkozo észrevételek:

- a, b, c,d pontok teriiletfelhasznalas — TSZT-SZT — ellentmonddsai.

— e., f. pontok modositott szerkezeti terv 16/a szerepel 16/b helyett.

— g, h. pontok a bioldgiai aktivitas szamitasdra vonatkozo észrevétel.

— pont erdd adatdllomdnyban nem szerepld erdd feliilvizsgdlati javaslata.

— pont jogszabaly ismertetés.

— pont az egyeztetési eljards kozben targyaldsos eljards keretében torténd valtozdsok.

— pont a TSZT leirasdban hianyzik a falusias lekoteriilet esetébe kotelezé minimdlis

koziizemi kozmiielldatas mértéke.

— pont a TSZT terviapon nincs kozmii elhelyezés, hirkozlés teriilet. TSZT leirds javitando.
— pont a 384/8 (....hdz) Lk ovezet javasolt Lf helyett.

—  pont kiilteriileti utakat is egységes jeloléssel sziikséges ellatni.

—  pont lakoteriilet-kozkert hataranak szabdlyozasi vonallal valo elvdlasztasa.

—  pont épitési ovezetek szabalyozasi tervlapon szoveges ...

— 1. pont témb méretii épitési Ovezet hatdr modositas (észrevétel, nincs javaslat)

elfogadja.

— 5. pont észrevételei, figyelem felhivis az épitési jogok csokkentésének jogi
kovetkezményeire

— L pont egyes mezdgazdasdagi teriiletekre dllattartas és gazddlkodds épitményeinek
elhelyezése. (A lakoterilletek kozelében, a kisebb telekteriiletii ingatlanok esetében
torténik).

nem fogadija el.

Indokolas: A beépitésre szant teriileteken a beépités mértékének valtozdsa nem jelent

korlatozast. Az allattart6 épiiletek elhelyezésére vonatkozo tiltas a lakdteriiletek kozelében, a

kisebb telekteriiletii ingatlanok esetében torténik.

— Budapest Févaros XVII. keriilet Rakosmente Onkorményzata észrevételét
Nem tamogatja a Pécel, Pesti ut menti teriiletek Gksz jelii (kereskedelmi, gazdasdgi és
szolgaltaté teriiletek) teriileti besoroldsdt a varhato keriiletre esé munkaerd forgalom és a
levegd szennyezés karos hatdasai miatt.

elfogadija.

A HESZ feliilvizsgalat egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszaban megfogalmazott
partnerségi véleményekrdl a Képviselo-testiilet a kovetkezoképpen dont:

1. a Vodafone Magyarorszag Zrt. észrevételét, mely szerint kifogast a tervezet ellen nem emel.

2. aPéceli Telepiilési Ertéktar Bizottsag (Heltai Miklds elndk) észrevételeit
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a Képviseld-testiilet elfogadja. (A rendelettervezetben a javitasra vonatkozo6 észrevételeket
figyelembe veszi)

Suller Melindanak a Jézus Szive Tarsasag képviseldjének észrevételét, mely szerint a
szabalyozasi terven nincs atvezetve a Toth Csaba foldmérd altal 3/2019 munkaszdmon
készitett valtozasi vazrajz,

a Képviselo-testiilet nem fogadia el.

Indokolas: Az illetékes foldhivatal szolgaltatja a tervezd részére az alaptérképet.

A Pécel Dojo SE a 0315/13 hrsz.-u ingatlanra vonatkozd 40 %-os beépitésre tett javaslatat
a Képviselo-testiilet elfogadja.

A HESZ feliilvizsgalat egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszdban megfogalmazott
allampolgari véleményekrdl a Képviselo-testiilet a kovetkezOképpen dont:

L.

Varmuzsa Péter - Kévari Imre - Tischler Janos

Pécel 3467/1-/25 hrsz-u ingatlanok hatalyos HESZ szerint Lke-SZ/1 (kertvarosias
lakoteriiletek) és Lk-SZ/1 (kisvarosias lakoéteriiletek) Ovezet HESZ tervezet szerinti Ma
(mezbgazdasagi) teriiletként hasznositasara tett észrevételét

a Képviselo-testiilet elfogadja.

Papp Laszlo
Pécel, Pesti ut északi oldalanak tervezett Gksz-SZ/5 dvezetre modositasara tett észrevételét
a Képviselo-testiilet elfogadja.

Lauké Ferenc, Taborszki Katalin és Landberger-Lauké Timea, Almésy Ferencné, valamint
Kuszak Miklos kérését, hogy a 2017. november 29-én kotott telepiilésrendezési szerzédésben
szereplé 0132/79-84, 0132/86-94, 0132/102, 0132/104-105 0132/106, 0132/107, 0132/108,
0132/109 és 0132/110 hrsz.-a ingatlanok jelenleg hatilyos HESZ szerinti M&-2 Svezeti
besorolasa ne valtozzon Ma-1 Gvezetre,

a Képvisel6-testiilet a telektombre elfogadja.

Kuszak Miklos

— A mezbgazdasagi teriileteken elhelyezhet6 épitmények szabalyozasaval kapcsolatban tett
javaslatat

a Képviselo-testiilet nem fogadia el.

Indokolas: A mezbgazdaségi teriileteken a teriiletnagysaghoz kothetd beépités €s lakofunkcio

kialakitdsanak feltételei a telepiilésszerkezet. Az orszagos telepiilésrendezési és épitési

kdvetelményekrol szold 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet a Kkiterjedt teriileten

gazdalkoddknak - a birtokkdzpontra vonatkozd eldirdsok alkalmazasaval - a gazdalkodasra

szolgalé intenziv beépités lehetdségét biztositja. A mezdgazdasagi teriileteken ©nallo

lakofunkcid kialakitasa telepiilésszerkezeti és infrastruktira ellatds szempontjabdl nem

kivanatos. Az egyes teriiletek miivelési ag szerint ,kivett” teriiletek onmagukban nem

indokoljak azok beépithetoségének biztositasat.

— Az erdéteriiletekre vonatkozo kérését, hogy csak a tényleges erdteriiletek kapjanak erd6
jelolést,

a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: Az erdének fenntartott teriiletek és azokon a tényleges mezdgazdasagi miivelési g

megjeldlés nincs ellentmondéasban (a teriiletfelhasznalas szempontjabdl a mezdgazdasagi és az

erddteriilet beépitésre nem szant teriilet).

— Az Ujtelep 1. volgyre vonatkozé beépitési lehetéség valtozasaval kapcsolatban tett
észrevételét
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a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: A tervezetben teriiletfelhasznalas Kb-tt Gvezetkénti meghatarozasa azért sziikséges,
mert az ingatlanok orszagos okoldgiai halozat teriiletén fekszenek, igy lakoteriiletkénti
meghatdrozéasa nem lehetséges.

— A Pécel, kiilteriilet 0148/2 hrsz.-u ingatlanra vonatkozo6 — telepiilésrendezési szerzédésben
tisztitott szennyviz szallitasi lehetéség és a HESZ tervezett eldirdsa kozotti -
ellentmondéassal kapcsolatban tett észrevételt

a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: a korabban megkotott szerzodésben foglalt tisztitott szennyviz szallitasara a
hatalyos jogszabalyok alapjan nincs lehetéség (219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet 4. §). A
szakhatdsag altal engedélyezett technoldgiaval kezelt szennyviztisztitds nincs ellentétben a
tisztitott szennyviz szallitasanak tilalmaval.

(A szabalyozas a tervezés soran kiadott foldhivatali térképre késziilt.)

— A Pécel, kiilteriilet 0118/2 hrsz.-0 teriilet Ma-1 6vezetbe sorolasara vonatkozo kérelmet
a Képviselo-testiilet nem fogadia el.
Indokolas:A teriilet M4 besorolasa a mezdgazdasagi tevékenység folytatasat nem akadalyozza.

— A Pécel, kiilteriilet 0132/10 — 0132/105 hrsz.-u teriilet Ma-1 6vezetbdl Ma-2 6vezetbe
sorolasat

a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: A 2017. évi telepiilésrendezési szerzodésnek megfelelden a teriilet a jelenleg

hatélyos HESZ szerinti Méa-2 6vezetbe keriil vissza.

— A HESZ tervezetének konkrét eléirasaira tett észrevételek:
e a7.§(5)bekezdés— szovegjavitasara tett javaslatot
a Képviselo-testiilet elfogadia.
o a l4. § (4) bekezdés és a 24. § (10) bekezdés ellentmondasara vonatkozo
javaslatot
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: az OTEK adta lehet3ség a kizteriiletre vezetés lehetdségétél szigortbb eldiras
lehetséges (a felszini vizkezelés problémai indokoljak)
o a30.§—59. §-okra tett észrevételt a Rakos-patak mederteriiletekre vonatkozo, a
zoldfeliilet és épitmény elhelyezésére vonatkozd észrevételt
a Képviselo-testiilet nem fogadia el.
Indokolas: A 30. § (9) bekezdésének a lakdteriiletekre vonatkozo eldirasa (a patak kezelési
savja kivétel), az 59. § (3) bekezdés b) pontja a mezdgazdasagi teriiletekre vonatkozik,
igy nincs ellentmondas.
e a30.§ (35) bekezdés és a 33. § melléképitmények elhelyezhetdségére (jégverem,
zoldségverem, tragyatarold) és allattartas épitményeire tett észrevételt
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: A talaj szerkezetét, a talajviz szennyezését befolyasold épitmények tiltasa
lakoteriileten a telekméretek miatt tiltott. A 33. § nem az allattartdsrol, hanem az azt
szolgélo épitményekrdl rendelkezik.
e A 38. §-ra vonatkozdan tett észrevételt (t6rlésre keriil)
a Képviselo-testiilet elfogadja.
e a46. §-ra tett észrevételt (allattarto épiilet, tragyatarold, komposztald, 6mlesztett
anyag tarolo tiltasa);
a Képviselo testiilet nem fogadija el.
Indokolas: A Gksz teriileteken telepiilésszerkezetben elfoglalt helye miatt éllattartas,
tragyatarolas kornyezeti hatisuk miatt nem kivéanatos. (Az éllattartast nem a HESZ
szabalyozza)
o Az 53. §-ratett észrevételt (térképi €s rendeleti ellentmondas)
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a Képvisel6-testiilet elfogadja.
e Az 59. §-ra vonatkozdan tett észrevételt (Ma teriiletek beépithetoségére
vonatkozdan)
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: A Kkiilteriileti, beépitésre nem szant teriiletek a siirli beépités lehetdségét
megakadalyozzak. A lakoéteriileteken a 30 %-os beépités nem vethetd Ossze a
kiilteriileteken 1évé mezdgazdasagi teriiletek beépitésével, lakds céli hasznositasaval.
e Az 59.§ g) pontjara tett észrevételt (,,értelmetlen mondat™)
a Képviselo-testiilet nem fogadia el.
Indokolas: Az el6irds a meghatarozott miivelési agu, 6000 m2-nél nagyobb telken teszi
lehetévé a miivelési agak megfeleld gazdalkodashoz kapcsolédo gazdasagi épitmények
elhelyezését.
e Az 59. § (6) bekezdésére — az Ma-2 jeli terilleten a mezbgazdasagi
tevékenységhez kapcsolddo épitmények elhelyezhetoségére tett észrevételt
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: Az allattartas épitményei az Ma-2 jelii teriiletek telepiilésszerkezetbe elfoglalt
helye miatt nem indokoltak.
o a HESZ tervezetben egyes teriiletek (Ma-Ma-1) meghatérozasa ugyanazon
adottsagli ingatlanok esetében vald eltérésére tett €szrevételt
a Képviselo-testiilet nem fogadia el.
Indokolas: Az egyes 6vezetek meghatarozasanak hatarvonala az adottsagok, elézmények
alapjan tortént.

5. dr. Kuszak Robert véleményét

— az Aaltala tett felhivast a foldkiadaskor kialakitott 024/2 hrsz.-(i ut 6nkormanyzati
tulajdonba vételére
a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: A tulajdonrendezés nem a HESZ feladata. Az 1t szélességének meghatarozasa a
kialakitando utakra vonatkozik.
— a mezOgazdasagi teriiletekre elhelyezhetd épitmények elhelyezhetéségére vonatkozd
felvetését
a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: A mezbgazdasgi teriileteket az Gvezet, a telekméret fiiggvényében a HESZ
szabalyozza (a ,,lakotomb -kiszolgalo helyiség” kifejezés nem értelmezhetd)
— a Maglédi aton Iévs, 22 kV-os elektromos vezeték nyomvonala abrézolasénak
feliilvizsgalataval kapcsolatban
a Képviselo-testiilet elfogadja.

A Mol-Bau Kft. képviseletében Molnar Szabolcs tligyvezetd, valamint a ROL-Ma Bau Kift.
képviseletében Szabo Roland ligyvezetd észrevételét, a tulajdonukban allé Pécel, Termal utca
4084/24-28, 4084/37-38, 4084/43-52, 4084/55-74, 4084/195 ¢és 4084/198 hrsz.-u
ingatlanokkal kapcsolatban

a Képviselo-testiilet elfogadja. (A véleményezési anyagban mar javitasra keriilt.)

Hege Imre és Sebdk Gabor véleményét, mely szerint a 2017. évben Pécel Véaros
Onkormanyzataval kotott telepiilésrendezési szerzddésben foglaltakra hivatkozva kérik, hogy
a 0131 hrsz.-t telektombre vonatkozodan a tervezett szabalyozasban legyen feltiintetve, hogy a
telkek belteriiletbe vonasra tervezett teriiletek,

a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: Az adott teriilet belteriiletbe vonasi eljarasa a telepiilésrendezési eszkozben mar
beépitésre szant teriilet esetében nem igényel jelzést, mert a belteriiletbe vonas eljarasa ettdl
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fiiggetleniil, az egyéb feltételek teljesiilése - pl. az onkormanyzattal kotott szerzédés - a
term6£61d védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. torvény 15. § (2) bekezdése szerint térténhet.

Podmaniczki J6zsefnek,

a Pécel 1705/1 hrsz.-u ingatlan egy részének Gvezeti besorolasara tett észrevételét (hatalyos
HESZ szerint Vt 6vezetben van az ingatlan)

a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: A hatalyos szerkezeti terven is Zkk 6vezetben van a telek egy része.

Kiss Miklos - Mikesné Kiss Tiinde - Kiss Laszlo — Kuszak Miklos - dr. Kuszak Robert

a Fay tanya mellett elhelyezked6 075/25, 075/26, 075/27, 075/28, valamint 075/29 hrsz.-i
tertileteknek a jelenleg hatalyos Ma (mezOgazdasagi) 6vezet atsorolasara vonatkozd kérelmét
Ma-2 dvezetre

a Képviselo-testiilet elfogadia.

10.

11.

12.

13.

Komloéssy Tibornak

a Pécel, kiilteriilet 0313/8 hrsz.-u ingatlan Ma (mez6gazdasagi teriiletek) ovezetbdl Ma-2
ovezetbe sorolasi kérelmét

a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Bénhidi-Ray Petranak

a Pécel, 2297/1 hrsz.-u ingatlanra vonatkozd, a jelenleg hatalyos HESZ szerinti Lf-O/2 Gvezet
Vi-SZ/1/1 6vezetre modositasanak torlési kérelmét

a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: A telepiilés intézményi ellatasanak jovobeni lehetdségét a Vi Ovezet tudja
biztositani. Az Onkormdanyzat az eldvéasarlasi joganak rogzitését kezdeményezi.

Szabé Jend

— lakoéovezetben az 1 épiileteknél eldirt S m2 taroldra

— hatsé kert 3,0 méter nem beépithetd méretére

— kocsibealldval kapcsolatos eldirasokra
vonatkozo6 felvetéseit
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
Indokolés: A lakasokhoz tartozo tarolas igényének kielégitését az OTEK eldirja. Azok méretét
az ingatlanok jellemz6 hasznalata hatarozza meg. Az emlitett 3,0 m tavolsag a gépkocsi lehajto
¢és nem a bedlld kialakitdsara vonatkozik.

Schmidt Gabor

a Varhegy teriiletének a HESZ modositasa soran lakoteriiletbdl mezdgazdasagi teriiletbe
sorolasara tett észrevételét, valamint a belteriiletbe vonas folyamatinak befejezésére tett
felvetését

a Képvisel6-testiilet nem fogadia el.
Indokolas: A hatalyos HESZ és a tervezett mddositas a teriiletet Lke-SZ/2 6vezetként jeloli. A
belteriiletbe vonas a helyi €pitési szabalyzattol fiiggetlen eljarasi folyamat.

14.

Franko Pal, Mozer Tamas, Borbas Katalin Orsolya, Terecskei Tibor, Bencze Judit Maria és az
Ujtelep ingatlan tulajdonosok
— ateriiletre vonatkozo hasznositas, Gvezeti besorolas és teriiletfejlesztéssel kapcsolatos
véleményét
a Képviselo-testiilet elfogadja a lakoé rendeltetés szabalyozasaval.
— azl. Volgy teriiletének 6vezet valtozasara Ktt-SZ/16vezetbol Ma-2 Gvezetbe sorolasa
a vallalkozas székhelyének elhelyezésére vonatkozo észrevételét
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
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15.

16.

17.

Indokolas: A HESZ hatalyos és tervezett teriiletfelhasznélasa szerint Ma-2 Gvezetben csak a
mezbgazdasagi tevékenységhez — telek méretéhez kototten — kapesolodd épitmény helyezhetd
el.

Viszloczki Gergd, Toth Daniel és Toth Sandor altal

a mezbgazdasagi teriiletek ingatlanainak legkisebb beépithetd méretének novelésére tett
észrevételt

a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: A kialakult telekszerkezet és a tulajdoni igények okan a beépités szintjének
novelése nem célja az Onkormanyzatnak. A mezégazdasagi teriileteken, M4 6vezetben 5

rrrrr

beépités lehetséges mértéke €s funkcidja.

Hegyi Gyongyvér

Pécel, 04/70 és 04/71 hrsz.-0 ingatlanok 6vezeti besorolasara tett javaslatat

a Képviselo-testiilet nem fogadja el.

Indokolas: Az ingatlanok a hatalyos HESZ szerinti 6vezeti besorolasa véltozatlan marad az
allamigazgatasi egyeztetés alapjan.

Berbekucz Brigitta altal

— konténerhdz, mobilhaz elhelyezésére vonatkozé HESZ elbirds kiegészitésére tett
javaslatot
a Képviselo testiilet nem fogadja el.
Indokolas: Az altalanos eldirasokban mar szerepel erre vonatkozé eldiras.

— kerités kialakitasara tett javaslatot
a Képvisel6-testiilet nem fogadja el.
Indokolés: A keritések kialakitasat a telepiiléskép védelmérdl szolo rendeletben lehet
meghatarozni.

— az I-II. volgy Ma-tt 6vezetb6l Ma-2 Ovezetbe sorolasa — dallattartds lehetdségével
kapcsolatos javaslatat
a Képviselo-testiilet elfogadja.

— telekalakitasra, telekegyeztetésre vonatkozé észrevételt
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: A telekegyesités esetén, ha a létrejovo telek mérete nem éri el az dvezetben
elbirt legkisebb megengedett méretet, akkor is 1étrejohet a telekegyesités, mert kedvezébb
telekméret alakul ki.

— a mezbgazdaséagi teriileten a HESZ 500 m*es gazdasagi épiiletek méretkorlatjanak
feliilvizsgalatara tett javaslatat
a Képviselo-testiilet nem fogadja el.
Indokolas: A taj, telepiilésszerkezet és telepiiléskép védelme érdekében a tilzott méretii
épitmények nem javasoltak.

— a birtokkozpontra vonatkozé eldirasokra tett javaslatat
a Képviseld-testiilet nem fogadija el.
Indokolas: Az OTEK a birtokk6zpont kialakitasanak feltételeit rogziti.

— amezbgazdasagi teriileteken tobb lakas elhelyezésére tett javaslatat
a Képviseld-testiilet nem fogadija el.
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Indokolas: A mezbgazdasagi teriileteken a gazdalkodas miikodéséhez sziikséges lakhatas
céljat szolgald eldiras a lakoépiiletek elhelyezését a jellemzden kiilteriileti részeken
szabalyozza, az ithaldzat, az infrastruktira adottsagainak megfelelden.

18. Papp Rebeka
a Pécel, Pesti Gt 1424 hrsz.-u telekre vonatkozo6 6vezeti besorolasara tett észrevételét
a Képviselo-testiilet elfogadija.

Pécel Varos Onkormanyzatanak az Erzsébet sétany kozben feltiintetett tervezett szabalyozasi vonal
torlésére tett javaslatat a Képviseld-testiilet elfogadja.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a dontés dokumentalasat €s kozzétételét kdvetden a
HESZ feliilvizsgalataval kapcsolatos anyagokat, dokumentumokat végsé szakmai véleményezésre, a
zar6 szakmai vélemény kialakitasahoz kiildje meg a Pest Megyei Kormanyhivatal Allami Féépitésze
részére.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester

Hataridd: 2021. december 22.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a mddositott II. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f6 képviseld.)

Pécel Viaros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

328/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy hataroz, hogy a Pécel Varos helyi épitési
szabalyzatardl sz6l6 33/2014. (X. 10.) 6nkormanyzati rendelet feliilvizsgalatara készitett tervezet a
végsO szakmai véleményezési szakaszaban a kovetkezd, allami féépitészi egyeztetés alkalmaval
meghatarozott teriiletek kivételével
— aPécel, kiilteriilet 0311 hrsz.-u telektdmb Lke és Vt 6vezeti jelti ingatlanai, a 0307 hrsz.-u
és 0309 hrsz.-u telektomb Lke 6vezeti jelii ingatlanai;
— aPécel, belteriilet 3467/24 hrsz., 3467/25 hrsz és a 3467/27 hrsz-t ingatlanok altal hatarolt
teriilet telkei,
— aPécel, kiilteriilet 02 hrsz.-0i telektomb Gksz jeli ingatlanai;
— aPécel, kiilteriilet 04 hrsz.- telektomb Lke 6vezeti besorolast ingatlanai
— aPécel, kiilteriilet 0384/107 hrsz.-u Ma Gvezeti besorolasu ingatlan
Pécel Varos kozigazgatasi teriiletére terjed ki.
dnkormanyzati rendelet feliilvizsgalataval nem érintett teriiletekre az érdekeltek kozremiikodésével az
Onkorményzat a szabalyozas médositasat kezdeményezi.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hataridd: 2022. junius 30.
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6. napirendi pont
Javaslat temetkezéssel kapcsolatos dontések meghozatalara

Horvath Tibor polgarmester: Két darab hatarozati javaslat van, szavazasra teszi fel az 1. hatarozati

javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f6 képvisel?.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

329/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete a temetékrdl és a temetkezésrdl sz616 1999. évi
XLIIL. torvény 40. § (3) bekezdése alapjan a koztemetére vonatkozo dijak mértékének feliilvizsgalatat
elvégezte és ugy hatdroz, hogy a temet6rol és temetkezésrol szolo 7/2015. (II. 27.) 6nkormanyzati
rendelete mellékletében rogzitett dijak mértékét nem kivanja modositani.

Felelos: Horvath Tibor polgarmester

Hatarido: azonnal

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a II. hatarozati javaslatot.
(4 szavazdson jelen van 6 fo képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

330/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete ugy hatédroz, hogy a péceli Magyarok
Nagyasszonya Egyhazkozség (a tovabbiakban: Egyhdzkozség) szdmara — Pécel Varos
Onkormaényzatanak a temeték fenntartasara és a kdztemetések biztositasara kiterjedé kozfeladatanak
kegyeleti kzszolgaltatasi szerz6dés keretében valo ellatasaval osszefiiggésben — a 2022. évre 500.000
forint vissza nem téritendé tamogatast biztosit a kegyeleti kozszolgéltatas targyt tevékenység
elvégzéséhez valo hozzajarulasra, amennyiben az Egyhazkozség a 2021. évi tAmogatassal Pécel Varos
Onkormanyzata felé elszdmolt.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a dontésrol értesitse az Egyhazkozséget és
felhatalmazza a polgarmestert az 6nkormanyzat pénziigyi tamogatasairdl szolé 25/2013. (XIL. 5.)
onkormanyzati rendelete 2. melléklete szerinti tamogatasi szerzodés alairaséra.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a fenti dsszeg pénziigyi
fedezetének tervezésérdl az 6nkormanyzat 2022. évi koltségvetési rendeletének Osszeallitasakor.

Felelos: Horvath Tibor polgarmester

Hatarido: az értesitésre €s a szerz6déskotésre 2021. december 31.
a pénziigyi fedezet tervezésére 2022. februar 15.
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7. napirendi pont
Javaslat a Pécel Kft.-vel megkétendd uj fenntartoi-tamogatéi megallapodas elfogadasara

Horvath Tibor polgarmester: Megkérdezi, hogy van-e valakinek hozzéaszolasa. Megadja a sz6t Papp
Laszl6 képviselonek.

Papp Laszlo képvisel6: A fenntartéi megallapodasban le van irva, hogy 100 %-os tulajdonban van, a
14. pontban leirtdk a feladat-ellatasi koltségek észszerii nyereségének a novelését tiizze ki. Kérdezi,
hogy az eléz6 években ez a nyereség mekkora volt és hova ment. A 3.2. pont pénziigyi részeknél
kizarolag kozszolgaltatasi feladatainak ellatasara van leirva, ha ez igy van, akkor kb. két héttel ezelott
munkaidében munkanapon a Rékos utcaban aszfaltoztak egy udvarban. Ez hogy lehetett? Az 5.1. ponttal
kapcsolatban reméli, hogy az arbevétel névekedik is. A 7. pontban a kapcsolattartasnal ott van, hogy
minden t4jékoztatast, nyilatkozatot irasban be kell nyujtani a tulajdonosnak. A 2. mellékletben ott van,
hogy a feliigyeldbizottsag tagja Bak Laszlo. A 8. napirendi pontnal is a 2. mellékletben pedig Bak Laszld
a feliigyelSbizottsag elnske. O nem kapott errdl a csaladi vallalkozasrol semmilyen téjékoztatast. Csak
azért mondja, hogy csaladi vallalkozas, mert a Bem utca 14.-ben laknak. Ez elirds? A 6.2.1. d) pont
kapcsan kérdezi, hogy most a bizottsagnak fel kell-e allnia. Rengeteg kérdése van. [déz egy ismerdsétdl,
hogy ez egy vasvillaval 6sszehanyt fércmunka. Nem latja tisztan, hogy ki az elndk, ki a bizottsagi tag,
betartjak-e a tajékoztatast. Semmi olyan nincs benne, ami elérébb vinné az anyagot.

Horvath Tibor polgarmester: A Bem utca 14. mar volt téma, de ugy latszik, hogy L4sz16 nem értette
meg. Megadja a sz6t dr. Szolnoki Imre aljegyzonek.

dr. Szolnoki Imre aljegyzo: A feliigyel6bizottsaggal kapcsolatos jogi dolgokrdl ad tdjékoztatast. A
jogszabaly, illetve a Pécel Kft. alapitdo okirata mindGssze annyit rogzit, hogy 3 tagu
feliigyelObizottsagnak kell miikddnie. Ezt a harom feliigyelObizottsagi tagot az alapitd képvisels-
testiiletnek kell megvalasztania. Ez meg is tortént, szerepelnek is az alapité okiratban. Ezt kovetden,
hogy kibdl lesz elndk és kik lesznek a tagok harmoéjuk koziil, 6k dsszeiilnek harman és maguk koziil
vélasztjak az elnokot. Tudomasa szerint november 30. napjaval Sik Timea korabbi feliigyeldbizottsagi
elndk lemondott, azutan Osszeiilt a haromtagu feliigyelébizottsag, a jogszabalyoknak és az alapitd
okiratnak megfeleléen maguk koziil megvalasztottak az 4j elnokot 2021. december 1. napjaval. gy lett
az 0j elnok Bak Laszlo.

Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szot Sarl6s Imre alpolgarmesternek.

Sarlos Imre alpolgarmester: Kapott egy iizenetet a messengeren, hogy hagyjak békén Koricsanszki
Tamast. Azt gondolja, hogy 6 nem bantotta 6t, nem mindsitette 6t. A feladat-ellatasi tervekben
keletkezett hibak miatt tartanak ott most, ahol tartanak. Ezért van az is, hogy ezt a szerzédést Edina
javaslatara csak 1 évre hosszabbitjak meg, hogy a miikodoképességet mindenféleképpen biztositani
lehessen. Mar Péter is lemondott a tagsagardl, ezért javasolja, hogy a januari rendes testiileti iilésig
valasszanak egy 1j feliigyelobizottsagot, €s most ezt fogalmazzak bele a dontésbe.

dr. Szolnoki Imre aljegyzé: Edinanak van egy modosit javaslata, nyilatkozni kell, hogy befogadja-e
vagy sem polgarmester ur.

Horvath Tibor polgarmester: Az Edina mddosit6 inditvanyat befogadja. 1 évre kotik a szerzodést,
viszont Imre javaslatat képvisel6-testiileti dontés nélkiil is meg tudjak beszélni. Jelen pillanatban tud

dolgozni a feliigyeldbizottsag két fovel. Megadja a szot Papp Laszlo képviseldnek.

Papp Laszlo képviselo: Kérdezi, hogy a mostani szavazashoz mindsitett vagy egyszerii tobbség
sziikséges. Mi torténik, ha nincs most elfogadva? Mi van akkor januar 1-jétol?

Horvath Tibor polgarmester: Akkor nincs szerzodés, nincs sdszoras, nincs sikossagmentesités, nincs
semmi. Megadja a sz6t dr. Szolnoki Imre aljegyzonek.
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dr. Szolnoki Imre aljegyzo: Pontositja azt, amit polgarmester ur mondott, hogyha nincs neki januar 1-
jétdl eddig 5 évre sz416 fenntartdi-timogatdi megallapodasa, ami a finanszirozast biztositotta, innentl
kezdve csak egyedi megrendelésekkel tudja az Snkorményzat finanszirozni. Egyedileg rendel meg téle
ilyen-olyan munkakat, példaul s6szoérast, aminek AFA fizetési vonzata lesz. Ha nem tdmogatés ttjan
finanszirozza a testiilet a céget, hanem egyedi megrendelésekkel, akkor annak AFA vonzata van.
Mindsitett tobbséggel kell megszavazni, hatan vannak jelen most, a mindsitett tébbséghez 6 6 kell. 11
mandatummal rendelkezik a Képviselo-testiilet, annak a tobb, mint fele 6, tehat 6 igen szavazat
sziikséges ahhoz, hogy ilyen mddositassal ez a megallapodas elfogadasra keriiljon. Ha nincs meg a 6
igen szavazat, akkor nincs szerzodés.

Horvath Tibor polgiarmester: Megadja a szot Papp Laszlo képviselének.

Papp Laszlé képvisel6: Kérdezi, hogy lenne-e lehetéség sziinetet elrendelni, mert véltana néhany szot
a tobbiekkel.

(Horvath Tibor polgdrmester sziinetet rendel el 9 ora 59 perckor.,)

(A Képviseld-testiilet iilése 10 ora 05 perckor folytatodik. 6 f& képviseld van jelen.)

Horvath Tibor polgarmester: Befogadja Pankucsi Edina médosité inditvanyét és javaslatot tesz arra,
hogy a feliigyel8bizottsagot januarban valasszak (jra. Késziiljon eloterjesztés. Szavazasra teszi fel a

hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

331/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete (igy hataroz, hogy a hatarozat mellékletét képezd
tartalommal elfogadja a Pécel Kft.-vel megkétendd fenntartoi-tamogatdéi megallapodast.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy dontésérdl értesitse a Pécel Kft. ligyvezetdjét, illetve
felhatalmazza a polgarmestert a fenntartdi-tamogatdi megallapodas alairasara.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a Képvisel6-testiilet 2022. januari iilésére nytjtsa be
a Pécel Kft. feliigyelObizottsaganak ujravalasztasara vonatkozo eldterjesztést.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester

Hatarid6: az értesitésre 2021. december 22.
a megallapodas aldirasara 2021. december 22.
a beterjesztésre 2022. januar 27.

(A hatdrozat melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.)

8. napirendi pont
Javaslat a Pécel Kft. 2022. évi feladat-ellatasi tervének jovahagyasara

Horvath Tibor polgarmester: Elmondja, hogy van itt is egy modositd inditvany. Sziinetet rendel el.

Olah Janos jegyzé: Szerinte iilés keretében is meg lehet beszélni.
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Sarlos Imre alpolgarmester: Szerinte is meg lehet beszéIni a testiileti iilésen.
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a szét Pankucsi Edina képvisel6nek.

Pankucsi Edina képvisel6: Attekintették a Pécel Kft. anyagat, amit megkiildott feladat-ellatési tervet.
Ebben kiilonos tekintettel a koltségek, raforditasok, a 3.b) és a 3.b) pontnak van egy ba) alpontja, ahol
ki vannak részletezve a fotevékenységgel Ssszefiiggd kiadasok. Ebben vannak részletezve a kft.-nek a
tervezett munkai. Ez a részletezés egyrészt borzaszt6 szamszaki hibakat tartalmaz, példaul kirészletezte
a zoldteriileteket, amit, ha kiszoroznak a tablazatban, akkor stimmel. Azonban van egy 1. szami
melléklete, ott viszont, ha ezeket a tételeket felszorozzuk a 6 alkalmat a 10 nappal, akkor ez 60 napra
Jjon ki, a végén megadott 6sszkoltség 72.934 forint naponta. Amit, ha kiszamolnak, akkor 4.376.040 Ft-
ra jon ki, tehat nagyon nem stimmel. A 9.256.000 Ft hibasan van feltiintetve, de ez csak egy példa.
Tovabbra sem kapta meg az olyan szinten kibontott feladat-ellatasi tervet, amit kért. Azt javasolja, hogy
harom hénapra fogadjak el a feladat-ellatasi tervet. Ehhez csinalt egy mésik tablazatot. Felsorolta azokat
a kiadasi jogcimeket, amiket ok is felsoroltak. Lecsokkentették a tételeket, mivel 3 honapban a zaszlok
kihelyezésébe 1 nemzeti tinnep keriil bele, tehat itt 100.000 forintra csdkkentette az 4rat. Idéaranyosan
csdkkentette a képviseldtarsakkal egyeztetve ezeket a dijakat, igy ennek az 6sszkoltsége igymond az
egysegar Osszesen tételnek 22.232.348 forint lett. A megkiild6tt tablazatban tételenként ez részletezve
van, hogy mi keriilt elfogadéasra és mi az, ahol nulla forintos tételek szerepelnek. Azt kéri, hogy a feladat-
ellatasi tervben, mivel ez modositja a 3.a) tervezett bevételek bevételi jogeim Gsszesen tételét is, itt akkor
a 2. pont, a sajat bevételek is modosuljon erre az 3sszegre.

dr. Szolnoki Imre aljegyz6: Nem az 6nkormanyzati timogatas?

Pankucsi Edina képvisel6: De igen, az 1. pont.

dr. Szolnoki Imre aljegyz6: A 219.600.000 forint helyébe 1épne ez az dsszeg.

Pankucsi Edina képvisel6: A 24 millio.

dr. Szclnoki Imre aljegyzé: A sajat bevétel maradna.

Pankucsi Edina képviseld: Igen, a sajat bevétel az maradna. A 24.232.348 forint. Sarlds Imre tett most
javaslatot, hogy a 24 milli6s tételhez hozzajon még a 34-es és a 36-o0s pont, ami visszahelyezésre keriil,
ez még plusz 9.660.000, illetve 5.400.000 forintot jelent. Ezeknek az iddaranyos része, tehat 2.715.000
€és 1.350.000 forint. Ez 28.297.348 forintra modosul.

dr. Szolnoki Imre aljegyz6: A 3.a) els0 sora, illetve a 3.b) pontnak a f6 tevékenység dsszesen sora.
Pankucsi Edina képvisel6: Kérte az e-mailben, hogy keriiljon feliilvizsgélatra a 3.bb) igényelt
szolgaltatasok 11) pontja, mert irrealisan magasnak tartja a havi 160.000 forintos telefonkoltséget.
Gondolkozzanak azon, hogy a kft. is csatlakozzon a flottdhoz vagy valamilyen olcsébb médon prébalja

ezt megoldani. Képvisel6tarsai vették észre, kéri, hogy vizsgaljék feliil, illetve vizsgalja feliil a kft. is.

Horvath Tibor polgirmester: Befogadja a moddosité inditvanyt. Ha nincs hozzaszdlas, akkor
szavazzanak!

dr. Szolnoki Imre aljegyzé6: Név szerinti szavazis van.
Horvath Tibor polgarmester: Kell a minésitett tobbség?

dr. Szolnoki Imre aljegyz6: A {6 6sszeg 28 milliéra médosul, akkor viszont nem éri el a koltségvetési
foosszeg 1 %-at. Osszefoglalja az elhangzottakat, az elsé 3 hoénapra kapna tdmogatast, annak a &
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sszege 28.297.348 forint. Akkor nem éri el a koltségvetési fodsszeg - ami nagyjabol 4 milliard forint -
1 %-4t, ebben az esetben, az alacsonyabb 6sszeg miatt nem sziikséges név szerinti szavazast tartani.

Horvath Tibor polgiarmester: A médositasokat befogadja. Ennek megfeleléen szavazasra teszi fel a

hatéarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

332/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Gigy hataroz, hogy a Pécel Kft. hatarozat 1.
mellékletét képez6 2022. évi feladat-ellatasi tervét (a tovabbiakban: feladat-ellatasi terv) a 2022. januar
1. és a2 2022. marcius 3 1. kozotti idészakra elfogadja, a kovetkezd modositasokkal:
a) a feladat-ellatasi terv 3.a) Tervezett bevételek 1. pontjaban szerepld 6sszeg helyébe a 28.297.348
Ft 1ép
b) a feladat-ellatasi terv 3.b) Koltségek raforditasok 1. (3.ba) pontjaban szereplé dsszeg helyébe a
28.297.348 Ft lép
c) a feladat-ellatasi terv 3.b) ba) alpontja szerinti tiblazat helyébe jelen hatarozat 2. melléklete
szerinti tablazat 1ép.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a 2022. évi feladat-
ellatasi tervben szereplé tamogatasi Gsszeg (28.297.348 Ft) tervezésérdl a 2022. évi onkormanyzati
koltségvetési rendelet Gsszeallitasa soran.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy fenti dontésérél értesitse a Pécel Kft. igyvezetojét.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hataridd: az értesitésre 2021. december 22.

,

a fedezet tervezésére 2022. februar 15.
(4 hatdrozat melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.)
9. napirendi pont
Javaslat a nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti dijanak feliilvizsgalatara
Horviath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f& képviseld.)
Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az

alabbi hatarozatot hozta:

333/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete igy hataroz, hogy az intézményi helyiségek és a
nem lakés céljdra szolgal6 helyiségek bérleti dijanak mértékérdl szol6 305/2016. (XI. 24.), 17/2017.
(1. 26.), 176/2018. (V. 30.) és 217/2018. (VL. 28.) Kt. hatarozatét visszavonja.

Pécel Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete az Snkorményzati tulajdoni lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozo szabalyokrdl sz616 11/2007. (V1. 8.) szamu rendelete
30. § (5) bekezdése alapjan a nem lakds céljara szolgalo helyiségek és az intézményi helyiségek bérleti
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dijanak mértékét feliilvizsgalta és ugy hatéroz, hogy azok mértékét 2022. januar 1. napjatdl sem emeli
és a hatarozat melléklete szerint llapitja meg.

Felelds:Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: azonnal

(4 hatdrozat melléklete az elSterjesztés mellékletét képezi.)
10. napirendi pont
Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté vitteriilet és kiilteriileti foldrészletek
elnevezésére
Horvath Tibor polgarmester: Megadja a sz6t Torma Gébor képviselének.
Torma Gabor bizottsagi elnék: A Kulturalis Bizottsag targyalta és elfogadasra javasolja.
Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel az 1. hatérozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f3 képviseld.)
Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az

alabbi hatarozatot hozta:

334/2021. (XTI. 14.) Kt. hatdrozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szolo
2011. evi CLXXXIX. torvény 42. § 8. pontja, valamint a foldrajzi nevek megéllapitisanak és az
ingatlanok hazszdmanak rendjérdl szol6 11/2010. (IV. 1.) szam0 6nkormaényzati rendelet 3. és 4. §-a
alapjan ugy hataroz, hogy 2022. februar 1. napjatol a Pécel 024/2 helylaJ21 szamu kivett sajat hasznalata
- utnak a Bodza diil6 elncvezést hatdrozza meg. -

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzé utjan gondoskodjon a kozteriilet
elnevezésével  kapcsolatos intézkedések  (lakossag, kozszolgaltatok — értesitése,  valtozas
nyilvantartasokon torténé atvezetése, utcanévtabla elkészitése és kihelyezése) megtételérol.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz® Gitjén tajékoztassa az ingatlantulajdonosokat,
hogy a cimképzési eljardsban érintett ingatlanokhoz kapcsolédd valamennyi kdzmiicsatlakozassal,
valamint kozvilagitas, 0t és jarda kiépitésével kapcsolatosan felmeriils koltség a mindenkori
tulajdonosokat terhelik.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester

Hatarido: 2022. februar 1.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a I1. hatérozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f6 képviseld.,)

Pécel Varos Onkorményzaténak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

335/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a kdzponti cimregiszterrdl és a cimkezelésrdl sz616
345/2014. (XII. 23.) Korm. rendelet 13. § (3) és (5) bekezdése, valamint a foldrajzi nevek
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megallapitasanak és az ingatlanok héazszamozéasanak rendjérél szolo 11/2010. (IV. 1.) szamu
Onkormanyzati rendelet 3. és 4. §-a alapjan ugy hataroz, hogy 2022. februar 1. napjatol a Pécel 0138/3
helyrajzi szamu ingatlannak a Szilasvolgyi major elnevezést hatarozza meg.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a teriilet elnevezésével
kapcsolatos intézkedések (lakossag, kozszolgaltatok értesitése, valtozas nyilvantartasokon torténd
atvezetése) megtételérol.

A Képviselt-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz0 utjan tajékoztassa az ingatlantulajdonosokat,
hogy a cimképzési eljarasban érintett ingatlanhoz kapcsolédd valamennyi kodzmiicsatlakozassal,
valamint kozvilagitas, Ut és jarda kiépitésével kapcsolatosan felmeriildo koltség a mindenkori
tulajdonosokat terhelik.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester

Hatarido: 2022. februar 1.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a III. hatérozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

336/2021. (XII. 14.) Kt. hatdrozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a kdzponti cimregiszterrdl és a cimkezelésrél sz616
345/2014. (XII. 23.) Korm. rendelet 13. § (3) és (5) bekezdése, valamint a foldrajzi nevek
megallapitasanak és az ingatlanok hazszdmozasanak rendjérdl szolé 11/2010. (IV. 1.) szamu
dnkormanyzati rendelet 3. és 4. §-a alapjan gy hataroz, hogy 2022. februar 1. napjatél a Pécel 04/3
helyrajzi szam1 ingatlannak a Sarkdzi major elnevezést hatarozza meg.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a teriilet elnevezésével
kapcsolatos intézkedések (lakossag, kozszolgaltatok értesitése, valtozas nyilvantartasokon tdrténd
atvezetése) megtételérol.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan tajékoztassa az ingatlantulajdonosokat,
hogy a cimképzési eljarasban érintett ingatlanhoz kapcsoléddé valamennyi kdzmiicsatlakozassal,
valamint kozvilagitds, ut és jarda kiépitésével kapcsolatosan felmeriild koltség a mindenkori
tulajdonosokat terhelik.

Felelos: Horvéath Tibor polgérmester
Hatarido: 2022. februar 1.

11. napirendi pont
Javaslat autobusszal végzett menetrend szerinti helyi személyszallitassal kapcsolatos
kozszolgaltatasi szerz6dés médositasara

Horvath Tibor polgarmester: Megkérdezi, hogy van-e valakinek hozzaszélasa. Szavazasra teszi fel a

hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f6 képviselo.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

337/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:
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Pécel Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete a személyszallitasi szolgéltatasokrdl szolé 2012.
évi XLI. torvény 23. §-a alapjan Ggy hataroz, hogy a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén helyi
menetrend szerinti autdbusszal végzett személyszallitashoz kapcsolodd feladatok ellatasardl kotott
kézszolgaltatasi szerzodést (a tovabbiakban: Szerzodés) modositja és a hatdrozat mellékletét képezd
tartalommal egységes szerkezetben elfogadja.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy dontésérdl értesitse a WEEKENDBUS Kozlekedési
Zrt. cégvezetdjét, valamint felhatalmazza a polgarmestert a modositott szerzédés alairasara.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 ujan gondoskodjon a 9.600.000 Ft &sszegii
veszteségtérités pénziigyi fedezetének tervezésérdl a 2022. évi onkormanyzati koltségvetési rendelet
Osszeallitasa soran.

Felelds: Horvéth Tibor polgarmester
Hatarido: az értesitésre és a szerzddés alairasara 2021. december 22.
a pénziigyi fedezet tervezésére 2022. februar 15.

(A hatdrozat melléklete az eldterjesztés mellékletét képezi.)

12. napirendi pont
Javaslat a PM_EUALAPELLATAS 2017/64 azonositészamu palyazat megvalositasahoz
sziikséges dontések meghozatalara

Horvath Tibor polgarmester: Megadja szot Papp Laszlo képviselonek.

Papp Laszl6 képvisel6: Tajékoztatast kér, hogy mindsitett vagy egyszerii tobbség van-e a szavazasnal.
Ha mindsitett tobbség kell és véletleniil nem lesz meg a 6, akkor milyen kvetkezményei lennének?

Horvath Tibor polgarmester: Mindsitett, kell a 6 szavazat. Ha nincs megszavazva, akkor nincs
fedezet, nem fog épiilni az orvosi rendeld. Az baj, mert annak mar el kellene kezdddnie. Kb. 100 millié
forintot vissza kell fizetni az Allamkincstarnak. Azzal vége annak az épiiletnek. Sokat dolgoztak rajta,
hogy meglegyen a hatarid6-hosszabbitas, meglegyen a pénz, a hitelb6l megvan hozza a pénzkeret.
Minden rendelkezésre all ahhoz, hogy a vallalkozé elkezdje a munkélatokat és remélhetdleg be is
fejezze. 1d6, pénz, minden megvan hozza. Megadja a szot Papp Lészlé képviselonek.

Papp Laszlo képviselo: Azért volt felvetése, mert a kezdet kezdetén sokat foglalkozott ezzel az
anyaggal. Attanulmanyozta koltségvetést érintden. Akkor, amikor & foglalkozott vele, sokkal tobb
munka volt, kevesebb 6sszegért. Most lejjebb vették a munkat és sokkal magasabb az 6sszeg. Az orvosi
rendel§ ellen nulla kifogasa van, az 6sszeggel van fenntartasa. Tudja jol, hogy minden ar valtozott, de
akkor sincs aranyban az a pénz, mint amennyivel feljebb ment az 6sszege.

Horvath Tibor polgarmester: igy van, véltozott a vilag, dragébb lett minden. Ezeket az indikativ
arajanlatokat kaptak. fgy nyerte meg valaki kozbeszerzésen. Megkérdezi, hogy van-e valakinek
hozzaszolasa. Szavazasra teszi fel az I. hatdrozati javaslatot.

(4 szavazason jelen van 6 f6 képviseld.)

Pécel Viaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

338/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:
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Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete ugy hatéaroz, hogy a
PM_EUALAPELLATAS 2017/64. azonositoszamii projekt megvalésitdsahoz hianyzo pénziigyi
fedezetet a kovetkezOk szerint biztositja:

A Képviseld-testiilet megallapitja, hogy a jelenleg rendelkezésre 4ll6 111.046.036 Ft sajat forrds és
115.787.225 Ft felhasznalhaté hitelkeret — mindosszesen 226.833.261 Ft - mellett a forrashiany
74.487.943 Ft.

A Képviselé-testiilet a Pécel Varos Onkorményzata 2021. évi koltségvetésérél szolo 5/2021. (11 12.)
onkorményzati rendelet 2. melléklet Kiadasok 3.2. Céltartalék sorar6l atcsoportosit 74.487.943 Ft-ot a 2.
melléklet Kiadasok 2.1. Beruhazésok (részletezve a 20. melléklet 5. sor) sorara.

A Képviselé-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzd utjan gondoskodjon az atcsoportositas
koltségvetési rendeleten vald atvezetésének el8készitésérdl, tovabba a palyézattal Osszefiiggo, a 2021.
évben fel nem hasznalt el8irdnyzat 6sszegének tervezésérdl a 2022. évi dnkorményzati kdltségvetési
rendelet dsszeallitasa soran.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester

Hataridé: azonnal, az atvezetés elokészitésére 2022. majus 30., a fedezet tervezése 2022. februar 15.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazésra teszi fel a II. hatdrozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

339/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az ,,Uj orvosi rendel
kivitelezési munkalatai 11.” targy(, 2021. méjus 10-én inditott kdzbeszerzési eljaras eredményeként
2021. szeptember 7. napjan létrejott hatalytalan vallalkozasi szerz6dés hatalyba 1éptetésérol
gondoskodjoii. : '

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: azonnal

13. napirendi pont
Javaslat elézetes kitelezettségvallaldsokkal kapcsolatos dontések meghozatalara

Horvath Tibor polgarmester: Médosité inditvany keriilt kiosztasra itt is. Megadja a szot Pankucsi
Edina képviselonek.

Pankucsi Edina képviselé: Elmondja, hogy médosité inditvanyt adott be ehhez a napirendi ponthoz,
miszerint szeretné, ha a 2022. évi koltségvetésben keriiljon fedezet biztositisra blinmegel6zési és
jarérozési feladatok ellatasara 3.000.000 forint értékben, valamint kérte a rendérség talora dijanak a
tamogatasat 2.000.000 forint &sszegben. Javasolja, hogy az I. hatéarozati javaslatba keriiljon bele.

Horvath Tibor polgarmester: Befogadja a mddosité inditvanyt. Megkérdezi, hogy van-e valakinek

hozzaszblasa. Szavazasra teszi fel az 1. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:
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340/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete ligy hataroz, hogy Pécel Varos Onkormanyzata
2022. évi koltségvetésében biztositja az alabbi feladatok ellatisahoz a pénziigyi fedezetet:

- Pécel Varos Onkormanyzata tiiddsziiréssel Osszefliggd feladatainak lebonyolitasa: brutté 1.000.000 Ft

- Pécel Varos Onkormanyzata iskolaorvosi és védéndi feladatellatas targyi feltételeire: brutt6 1.500.000
Ft

- Pécel Varos Onkormanyzata éltal ellatandé szakmai minimumfeltételek biztositisa az 5. szami
héziorvosi kérzet kiltozése esetén: brutté 2.500.000 Ft

- a Pécel Varos Onkormaényzata 4ltal egészségiigyi szolgalati jogviszonyban foglalkoztatottak és
személyes kozremiikoddk feleldsségbiztositasa: 180.000 Ft

- Pécel Varos Onkormanyzata ltal biztositandé 7 db laptop a védéndéknek, a norvég projekt keretében
lejaré eszkoztamogatas helyett: bruttd 2.100.000 Ft

- Pécel Véaros Onkorményzata éltal az iskola-egészségiigyi feladatok elldtisa Fdy Andrés
Mezbgazdasagi Technikumban, a NEAK finanszirozason feliil: brutté 1.260.000 Ft

- Pécel Véaros Onkorményzata fenntartisdban miiksdé Dr. Varga Laszlé Egészséghaz egészségiigyi
veszélyes hulladékainak begytijtése: brutté 550.000 Ft

- Pécel Varos Onkormanyzata részére beszerzési tandcsaddi feladatok ellatasa: brutté 4.200.000 Ft +
651.000 szocialis hozzajarulasi ado/év

- Pécel Viros Onkormédnyzata autébusz (Volanbusz) kézlekedési feladatainak ellatdsa: bruttd
13.634.400 Ft

- Pécel Viros Onkormanyzata részére a 2022-2036 iddszakra vonatkoz6 ivévizellatds és
szennyvizelvezetés gordiild fejlesztési terv elkészitése: bruttd 800.000 Ft

- Pécel Varos Onkorményzata féépitészi feladatainak ellatasa: brutt 5.640.000 Ft + 874.200 Ft szocialis
hozzajarulasi ad6

- Pécel Varos Onkormanyzatanak lapja, a Péceli Hirek szerkesztése, kiadasa és terjesztése: bruttd
7.800.000 Ft

- Péceli Polgarmesteri Hivatal altal kotétt tanulmanyi szerz8désekbdl eredé tandijkifizetések: bruttd
515.000 Ft

- Péceli Polgarmesteri Hivatal F6ldkdnyv szoftver miikodtetési feladatainak ellatésa: netté 120.000 Ft
+ AFA

- Péceli Polgarmesteri Hivatal részére KIMERA program iizemeltetési feladatainak ellatisa: bruttd
650.000 Ft

- Péceli Polgarmesteri Hivatal részére Probono normativa: brutté 945.170 Ft

- Péceli Csaldd- és Gyermekjoléti Szolgalat részére pszichologusi feladatok ellatésa: brutté 600.000 Ft
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- Péceli Napsugar Bolcséde részére weboldal készités és tizemeltetési feladatok ellatasa: brutté 400.000
Ft

- Lazar Ervin Varosi Kényvtar és Szemere Pal Mivelddési Haz folyoirat beszerzése: brutté 760.000 Ft

- Lazar Ervin Vérosi Konyvtar és Szemere P4l Miivelddési Haz vérosi iinnepségek karnagyi feladatainak
ellatasa: brutté 60.151 Ft

- Blizmegel6zési és jar6rozési feladatok ellatasa: brutt6 3.000.000 Ft
- Rendérség tamogatasara (tulora dij): brutt6 2.000.000 Ft

A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 Gjan gondoskodjon a fenti 6sszegek
fedezetének tervezésérél a 2022. évi 6nkormanyzati koltségvetési rendelet Osszedllitasa soran, €s
felhatalmazza a polgarmestert, a jegyz6t, valamint az Snkormanyzati fenntartast intézmények vezetdit
a fenti beszerzésekkel kapcsolatos eljarasok meginditaséara, valamint a beszerzési és kozbeszerzési
szabalyzat szerinti lebonyolitaséra.

Felel6s: Horvath Tibor polgadrmester
Olah Janos jegyzo
intézményvezetdk
Hataridd: a fedezet tervezésére 2022. februar 15.
a beszerzési eljarasok meginditasara, illetve lebonyolitasara 2021. december 31.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a II. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

341/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Gigy hataroz, hogy Pécel Varos Onkorményzata
2022. és 2023. évi koltségvetéseiben biztositja az alabbi feladatok ellatasahoz a pénziigyi fedezetet:

- Pécel Varos Onkormanyzata részére gyepmesteri tevékenység ellatasa Pécel Véros kozigazgatasi
teriiletén: brutté 3.000.000 Ft/év

- Pécel Varos Onkormanyzata részére (ijsagirdi feladatok ellatasa: bruttd 2.100.000 Ft + 325.500 Ft
szocialis hozzajarulasi ad6/év

- Pécel Varos Onkormanyzata weboldal karbantartési feladatainak ellatasa: brutté 600.000 Ft/év
- Pécel Varos Onkormanyzata részére tliz- és munkavédelmi feladatok ellatasa: brutté 180.000 Ft/év

- Pécel Varos Onkormanyzata részére Mikrovoks rendszer karbantartasi feladatainak ellatésa: brutt6
430.000 Ft/év

- Péceli Polgarmesteri Hivatal tliz- és munkavédelmi feladatainak ellatasa: brutt6 492.000 Ft/év

- Péceli Polgarmesteri Hivatal részére foglalkozas-egészségiigyi feladatok ellatasa: brutté 550.000 Ft/év
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- Péceli Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat tlizolto késziilékei, tiizcsapjai karbantartasi feladatainak
ellatasa: brutté 127.000 Ft/év

- Péceli Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat tliz- €s munkavédelmi feladatainak ellatasa: brutt6 106.680
Ft/év

- Péceli Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat részére foglalkozas-egészségiigyi feladatok ellatasa:
110.000 Ft/év

- Lazar Ervin Varosi Konyvtar és Szemere Pal Miivelodési Haz tlzoltd késziilékei, tlizcsapjai
karbantartasi feladatainak ellatasa: brutté 120.000 Ft/év

- Lazar Ervin Varosi Kényvtar és Szemere Pal Miivelodési Haz tliz- és munkavédelmi feladatainak
ellatasa: bruttd 152.000 Ft/év

- Pécel Véros Ovodai gyogypedagdgiai és fejlesztdpedagdgiai ellatas biztositasa a szakértdi bizottsagok
rendelkezése alapjan: bruttd 4.500.000 Ft/év

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 Gjan gondoskodjon a fenti &sszegek
fedezetének tervezésérol a 2022. és a 2023. évi onkormanyzati koltségvetési rendeletek Osszeallitasa
soran, valamint felhatalmazza a polgarmestert, a jegyz6t és az nkormanyzati fenntartasu intézmények
vezetdit a fenti beszerzésekkel kapcsolatos eljardsok meginditdsara, valamint a beszerzési és
kozbeszerzési szabalyzat szerinti lebonyolitasara.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
Olah Janos jegyz6
intézményvezetdk
Hataridd: a fedezet tervezésére 2022. februar 15. és 2023. februar 15.
a beszerzési eljarasok meginditasara, illetve lebonyolitasara 2021. december 31.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a III. hatarozati javaslatot.
(4 szavazdson jelen van 6 f0 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

342/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete igy hataroz, hogy Pécel Varos Onkormanyzata
2022., 2023., 2024. és 2025. évi Onkormanyzati koltségvetéseiben biztositja az alabbi feladatok
ellatasahoz a pénziigyi fedezetet:

- Pécel Varos Onkorményzata részére a Dr. Varga Laszlo Egészséghazban Hoéterm 60 ES 70kW-os
gazkazanok (2db) id6szakos karbantartasi feladatok ellatasa: brutté 101.600 Ft/év

- Péceli Napsugar Bélcséde tiiz- és munkavédelmi feladatainak ellatasa: bruttd 182.880 Ft/év
- Péceli Napsugar Bolcséde részére bolesdde orvosi feladatok ellatésa: bruttd 360.000 Ft/év

- Péceli Napsugar Bolcsode részére foglalkozas-egészségiigyi feladatok ellatasa: brutt 302.000 Ft/év
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- Péceli Napsugar Bolcsdde tlizjelz6, valamint ho- és fiistelvezetd rendszerének atalanydijas
karbantartasa: brutté 160.000 Ft/év

- Pécel Véros Ovodai részére foglalkozas-egészségiigyi feladatok ellatésa: 350.000 Ft/év
- Pécel Varos Ovodai tiiz- és munkavédelmi feladatainak ellatdsa: brutté 650.000 Ft/év

- Pécel Varos Ovodai felvoné karbantartasi feladatok jogszabdly szerinti felillvizsgalatanak ellétasa:
brutt6 30.000 Ft/év

- Pécel Varos Ovodai részére tavfeliigyeleti feladatok ellatésa: brutté: 500.000 Ft/év

- Pécel Varos Ovodai tiizoltd késziilékei, tiizcsapjai karbantartési feladatainak ellatasa: brutté 50.000
Ft/év

- Pécel Varos Ovodai tiizjelzérendszer karbantartési feladatainak ellatasa: brutté 160.000 Ft/év
- Pécel Varos Ovodai internetes megjelenités: bruttd 50.000 Ft/év

A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzd Gjan gondoskodjon a fenti Osszegek
fedezetének tervezésérdl a 2022-2025. évi onkormanyzati kiltségvetési rendeletek osszeallitasa soran,
valamint felhatalmazza a polgarmestert és az Snkormanyzati fenntartasi intézmények vezetdit a fenti
beszerzésekkel kapcsolatos eljardsok meginditasara, valamint a beszerzési és kozbeszerzési szabalyzat
szerinti lebonyolitasara.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
intézményvezetok
Hataridd: a fedezet tervezésére 2022. februar 15., 2023. februar 15., 2024. februar 15. és 2025. februar
15.
a beszerzési eljarasok meginditasara, illetve lebonyolitaséra 2021. december 31.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a IV. hatarozati javaslatot.
(A szavazdson jelen van 6 f6 képviselo.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

343/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Gigy hatéroz, hogy Pécel Véaros Onkorméanyzata
2022. évi koltségvetésében biztositja az alabbi feladatok ellatasdhoz a pénziigyi fedezetet:

- Pécel Varos Onkormanyzata részére informacidbiztonsagi megbizotti feladatok ellatasa: bruttd
5.334.000 Ft

- Pécel Varos Onkorményzata részére villamoshalozat alatti fak gallyazasa és kivagasa: bruttd
10.363.200 Ft

- Péceli Napsugér Bolcs6de informacidbiztonsagi megbizotti feladatainak ellatasa: brutté 300.000 Ft
- Léazéar Ervin Viarosi Konyvtar és Szemere Pal Miivel6dési Haz informacidbiztonsagi megbizotti

feladatainak ellatasa: 290.000 Ft
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A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 Gjan gondoskodjon a fenti Gsszegek
fedezetének tervezésérdl a 2022. évi onkorményzati koltségvetési rendelet Osszeallitdsa soran, és
felhatalmazza a polgarmestert és az Onkormanyzati fenntartdsti intézmények vezetdit a fenti
beszerzésekkel kapcsolatos eljarasok meginditasara, valamint a beszerzési és kbzbeszerzési szabalyzat
szerinti lebonyolitasara.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester
intézményvezetdk
Hataridd: a fedezet tervezésére 2022. februar 15.
a beszerzési eljarasok meginditasara, illetve lebonyolitasara 2021. december 31.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel az V. hatarozati javaslatot.
(4 szavazdson jelen van 6 f6 képviseld.)

Pécel Viaros Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

344/2021. (XII. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Véaros Onkorményzatanak Képviselo-testiilete tigy hatéroz, hogy Pécel Véaros Onkormanyzata
2022. és 2023. évi koltségvetéseiben biztositja az alabbi feladatok ellatasahoz a pénziigyi fedezetet:

- Pécel Varos Onkormanyzata informatikai iizemeltetési feladatainak ellatasa: brutt 18.000.000 Ft/év

- Péceli Csalad- €s Gyermekjoléti Szolgalat informatikai tizemeltetési feladatainak ellatasa: bruttd
762.000 Ft/év

- Lazar Ervin Varosi Konyvtar és Szemere Pal Miivelodési Haz részére informatikai tizemeltetési
feladatok ellatasa: brutt6 914.400 Ft/év

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzé Ujan gondoskodjon a fenti Gsszegek
fedezetének tervezésérdl a 2022. és a 2023. évi dnkormanyzati kdltségvetési rendeletek Gsszeallitasa
soran, valamint felhatalmazza a polgarmestert és az 6nkormanyzati fenntartast intézmények vezetoit a
fenti beszerzésekkel kapcsolatos eljarasok meginditdsara, valamint a beszerzési és kozbeszerzési
szabalyzat szerinti lebonyolitasara.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
intézményvezetok
Hatérido: a fedezet tervezésére 2022. februar 15. és 2023. februar 15.
a beszerzési eljarasok meginditasara, illetve lebonyolitasara 2021. december 31.

Horvath Tibor polgarmester: Szavazasra teszi fel a VI. hatarozati javaslatot.
(A szavazason jelen van 6 f6 képviseld.)

Pécel Viros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

345/2021. (XT1. 14.) Kt. hatarozat:
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Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete igy hataroz, hogy Pécel Varos Onkormanyzata
2022., 2023., 2024. és 2025. évi onkormanyzati koltségvetéseiben biztositja az alabbi feladatok
ellatasahoz a pénziigyi fedezetet:

- Pécel Varos Ovodai felvono karbantartasi feladatainak ellatasa: brutté 300.000 Ft/év
- Pécel Varos Ovodai informatikai iizemeltetési feladatainak ellatasa: brutté 2.500.000 Ft/év

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 tjan gondoskodjon a fenti Osszegek
fedezetének tervezésér6l a 2022-2025. évi onkormanyzati koltségvetési rendeletek osszeallitasa soran,
és felhatalmazza Pécel Varos Ovodai intézményvezet6jét a fenti beszerzésekkel kapcsolatos eljarasok
meginditasara, valamint a beszerzési és kozbeszerzési szabalyzat szerinti lebonyolitaséra.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester
intézményvezetd
Hat4rido: a fedezet tervezésére 2022. februar 15., 2023. februar 15., 2024. februar 15. és 2025. februar
15.
a beszerzési eljarasok meginditasara, illetve lebonyolitasara 2021. december 31.

(A Képviseld-testiilet 10 ora 24 perckor zart iiléssel folytatta tovabb munkdjt.
A Képvisel6-testiilet a 14. napirendi pontot zdrt iilés keretében targyalta, mely kiilon jegyzdkonyvben
szerepel.)
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