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PECEL VAROS ONKORMANYZAT POLGARMESTERE

Nyilvanos iilésen targyalando.

A hatarozati javaslat elfogaddsihoz
s /,UJ 25 mindsitett tébbség sziikséges.

Név szerinti szavazast nem igényel.
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Eléterjesztés
a Képviseld-testiilet 2025. augusztus 15-i rendKkiviili iilésére

Targy: Javaslat a Pécel Varos Ovodai Gesztenyés Tagévodajanak ideiglenes elhelyezésével kapcsolatos
dontések meghozatalira

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

1. Elézmények:
Pécel Varos Onkormanyzata 2025. majus 7-én — kozbeszerzési eljaras lefolytatasat kovetben — tételes
koltségelszamolasu szerz8dést kotott a JANTA-BAU EpitSipari &s Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii
Térsasaggal mint kivitelezével, a Gesztenyés Tagovoda tetdszerkezetének és fodémszigetelésének felijitasara,
nettd 29 010 000 forint 6sszegben. A kivitelezésre nyitva 4ll6 id6szakot a szerzddés szerint a 2025.06.23. és
2025.07.23. kozotti idétartamra titemeztiik.

2. Jelenlegi helyzet:
A Gesztenyes Tagovoda tet6szerkezetének feltarasa soran kideriilt, hogy tobbletmunkalatok elvégzésére van
sziikség, amelyre nem nyjt fedezetet a meglévé szerz8dés szerinti dsszeg, igy a szerz6dés modositisara lesz
sziikség. Ennek az eldterjesztésnek ez nem targya, tekintettel arra, hogy az elkésziilt wj felujitasi tervnek és a
kapcsol6dé drazott koltségvetésnek megfelel, a keretdsszeg 15 szazalékot meghaladé eltérés indokoldsa a
hirdetményben, a kozbeszerzési hatdsag felé, annak részletes miiszaki tartalma tobb idét igényel.

Az Uj drazott koltségvetés az eredeti szerz6déses 6sszeget tobb mint 15 szazalékkal haladja meg, de nem éri el
az 50 szazalékot. Ennek megfelelden a kozbeszerzésekrol sz616 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban:
Kbt.) 141. §-a rendezi az ilyen mértékii szerz6désmddositas keretszabalyait.

A Kbt. 141. § (1) bekezdése szerint ezen alcim rendelkezéseit alkalmazni kell a szerzédés felek — vagy az erre
Jjogosult valamelyik fél — éltali médositasara, valamint a felek jogviszonyénak a szerzddésben foglalt
rendelkezéseknek megfeleld valtozasara (a tovabbiakban egyiitt: szerz6désmddositas).

(2) A szerz8dés — a (4) vagy (6) bekezdésben foglalt feltételek vizsgalata nélkiil — 1j kozbeszerzési eljaras
lefolytatasa nélkiil médosithaté, ha a modositis eredményeként az ellenérték novekedése — vagy tdbb
mddositas esetén azok nettd Gsszértéke — nem éri el az alabbi értékek egyikét sem

a) az unios értékhatart elérd értékii eredeti szerz6dés esetén az unids értékhatart;

b)— szolgaltatas, arubeszerzés és épitési vagy szolgaltatasi koncesszi6 esetén az eredeti szerz6dés értékének
10%-at, épitési beruhazas esetén az eredeti szerzddéses érték 15%-at;

valamint a médositas nem valtoztatja meg a szerz8dés altalanos jellegét és illeszkedik az eredeti szerzédés
jellegéhez.

(3)— A (2) bekezdést arra a szerz6désmédositasra lehet alkalmazni, amely a szerz6dés értékének valtozasaval
Jar, a szerzédéses jogviszony tobb elemét érintd modositas esetén a mddositds azon elemeire, amelyek az érték
véltozasaval Osszefliggenek. Nem alkalmazhaté a (2) bekezdés a szerzédésmoédositasra akkor, ha a
szerzddéskotést megeldzo kozbeszerzési eljarast az ajanlatkérd olyan szabalyok szerint inditotta meg, amelyek



nem lettek volna jogszertien alkalmazhatoak, ha az ajanlatkérd az eljaras becsiilt értékét a szerz6désmodositast
kovetd értékét figyelembe véve hatarozta volna meg.

(4) A (2) bekezdésben szabalyozott esetek mellett a szerzodés — a (6) bekezdésben foglalt feltételek vizsgalata
nélkiil —j kdzbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil modosithato, illetve médosulhat az alabbiak koziil barmely
esetben:

a) ha a szerz8dés minden ajénlattevd szaméra elére megismerhetd médon, egyértelmiien rogziti a szerzodés
meghatarozott tartalmi elemei késobbi valtozasanak (ideértve az opci6 gyakorldsanak) pontos feltételeit és
tartalmat. Az ilyen szerzédéses feltételek azonban nem rendelkezhetnek olyan médositasokrél, amelyek
megvaltoztatndk a szerz6dés altalanos jellegét;

b) az eredeti szerz8d6 féltél tovabbi épitési munkak, szolgéltatds vagy aruk beszerzése sziikséges, amelyek

nem szerepeltek az eredeti szerzédésben, amennyiben a szerzédd fél személyének valtozasa
ba) nem megval6sithat6 gazdasagi vagy miiszaki okbdl, kiilénésen az eredeti szerz6déssel beszerzett,
meglévd berendezésekkel, szolgaltatisokkal vagy létesitményekkel vald felcserélhetéség vagy
egylittmlikodés miatt; és
bb) az ajanlatkérd szdmara jelent6s hatrannyal vagy a kéltségek megsokszorozédasaval jarna. Az
ellenérték novekedése — vagy tobb mddositds esetén azok egyiittes netté értéke — azonban nem
haladhatja meg az eredeti szerz6dés értékének 50%-4t;

¢) a kivetkezd feltételek egyiittes teljesiilése esetén:—
ca) a modositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkéré kellé
gondossaggal eljarva nem lathatott elére;
cb) a médositas nem valtoztatja meg a szerz6dés altalanos jellegét;
cc) az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerzédés értékének 50%-at. Ha
egymast kovetéen tobb olyan médositisra keriil sor, amelyek a ca) alpont szerinti tébb,
egymassal nem osszefiiggd koriilmény miatt meriiltek fel, ez a korldtozas az egyes médositasok
netto értékére alkalmazandé. Az egymast kiveté modositasok nem célozhatjak e rendelkezés
megkeriilését.

A Kbt. 142. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkéré koteles dokumentdlni a szerzédés teljesitésére
vonatkozd adatokat, ennek keretében kételes ellenérizni és dokumentalni azon szerzédéses kotelezettségek
teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljarasban az értékelés soran figyelembe vett, valamint minden, a
szerzOdésben foglaltaktol eltéré teljesitést, annak okait és — adott esetben — a szerzédésszegéssel kapcsolatos
igények érvényesitését.

Jelenlegi dllapotban a Gesztenyés Tagovoda tetdszerkezetének teljes feltjitasa és az épiilet iizembe helyezése
szerz0désmodositas nélkiil nem kivitelezhetd, a szerzédés modositashoz pedig sziikséges az eltérés részletes
szakmai, miiszaki, pénziigyi indokolasa is. Ezzel kapcsolatosan egy késébbi idépontban fog tudni dénteni a
tisztelt Képviselo-testiilet.

3. A Gesztenyés Tagévoda ideiglenes elhelyezése:

A Gesztenyés Tagovodaba jaré gyermekek jelenleg Pécel Varos Ovodai Szivarvany Tagévodaja épiiletében
keriiltek atmenetileg elhelyezésre. Ez pillanatnyilag azért lehetséges, mivel a nyari id6szakban
(szabadsagolasok, sziinidd) az 6vodas kori gyermekek csak csokkent 1étszamban veszik igénybe az 6vodai
ellatast. 2025. augusztus végétdl megsziinnek a nyari szabadsagolasok, igy a gyermekek mar teljes létszammal
megjelennek az 6vodékban, igy a Gesztenyés Tagbvoda dvodasainak elhelyezése sem Pécel Varos Ovodai
sz€khely6vodédjaban (Nyitnikék 6voda), sem a Szivarvany Tag6évodaban nem lehetséges. Fentiek miatt a
Gesztenyés Tagovodanak egy 1j helyszinen ideiglenes jelleggel meg kell nyitnia. Az ideiglenes helyszint a
2119 Pécel, Parhuzamos utca 1/B szam alatti épiiletben (a tovabbiakban: épiilet) kivanjuk biztositani. Az
épiiletet, amely az Egyhdzmegyei Katolikus Iskoldk Féhatdsaga (2600 Vac, Migazzi Kristof tér 1.)
tulajdondban all, dr. Puskas Tibor Balazs f6igazgatd r irasbeli engedélyével vehetjiik igénybe, ideiglenes
jelleggel.

Foéigazgaté Ur nyilatkozata alapjan az épiilet ingyenes hasznalatira vonatkozo szerzddés megkotése
tekintetében kérem a hatdrozati javaslatban a tisztelt Képviselo-testiilet felhatalmazasat. A hasznélat soran
kizarolag az épiilet tizemeltetésében keletkezd koziizemi dijakat kell 6nkorményzatunknak megfizetnie, amely



most tobbletkotelezettségvallalast ebben a tekintetben nem igényel, hiszen a Gesztenyés Tagévoda épiiletében
most nem meriil fel koziizemi koltség.

Pécel Varos Ovodai Gesztenyés Tagovodaja feladat-ellatasi helyének ideiglenes modositasa az intézmény
(Pécel Viaros Ovodai) alapit6 okiratdnak moédositasat igényli, valamint az épiiletben a csoportszobdk €s a
kiszolgal6 helyiségek kialakitasa kotelezettségvallalast, pénziigyi fedezetet igényel, amelyekre a késébbiek
folyaman médosité inditvany formajaban fogok javaslatot tenni.

Fentiek alapjan kérem a Képviseld-testiiletet, hogy a kovetkezd hatarozati javaslatot elfogadni sziveskedjen.

Hatarozati javaslat:

Pécel Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete (a tovabbiakban: Képviseld-testiilet) ugy hataroz, hogy
felhatalmazza a polgarmestert a Pécel Varos Ovodai Gesztenyés Tagbévodajanak a Pécel belteriilet 4079. hrsz.-
U, természetben a 2119 Pécel, Parhuzamos utca 1/B szam alatti ingatlanban térténd ideiglenes elhelyezésével
kapcsolatos szerz6désnek az Egyhdzmegyei Katolikus Iskolak Fohatésagaval (2600 Vac, Migazzi Kristof tér
1.), a Pécel Varos Onkormanyzata érdekeit nem sérté médon valé megkotésére, a kovetkezd lényeges tartalmi
elemekkel:

- a szerz6dés id6tartama 2025. augusztus 22 — 2025. december 31.

- az ingatlan hasznélatat nem terheli bérleti dij,

- az ingatlan hasznélataval kapcsolatos kéziizemi dijak, az ingatlan biztositisdnak dija, hulladékszallitas dija
tovabba valamennyi a szerzédés idotartama alatt felléps, allagmegévas karbantartds koltségét az
Onkorméanyzat vallalja.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a megkdtott szerz8désrél tajékoztassa a Képviseld-testiiletet,
azt a Képviselo-testiilet részére mutassa be.

Felelds: dr. Kévari Alexandra polgarmester
Hatdridé: a szerzOdés aldirdsara 2025. augusztus 22., a szerz6déssel kapcsolatos tajékoztatasra 2025.

szeptember 25.

Pécel, 2025. augusztus 16
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dr. Kévari Alexandra
polgarmester
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Az elbterjesztést készitette: Toéth Laszlo jegyzd

e/
Az elbterjesztésben foglaltakkal szemben y C f\( l(/( ’
térvényességi szempontbol kifogast nem emelek. : Téth Laszlo
jegyzo

Az eldterjesztés megtargyalasahoz — a jogszabalyi el6irdsokon tul — tandcskozasi joggal nem kivanok senkit
meghivni.



