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Rammer Patricia, a Péceli Napsugar Bolcséde

intézményvezetdje
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JEGYZOKONYV

Késziilt: Pécel Viros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete 2025. februar 14-én megtartott rendkiviili
nyilvanos iilésén

Az iilés helye: Kuria rendezvényhaz
2119 Pécel, Kossuth tér 5.

Jelen vannak: dr. Kovari Alexandra polgarmester, dr. Ferdinandy Istvan alpolgarmester, Perger
Krisztina alpolgarmester, Halasz Antal Gyorgy, Halasz Antal Gyorgyné, Hégerl Szabolcs Ferenc, Sebe
Attila, Vajda Tamas és Zsadanyi Janos Zsolt képviseldk

Igazoltan vannak tavol: Karsai Andras és Kocsis Tamas képviselok

Meghivottak koziil jelen vannak: T6th Laszlo jegyz6, D. Nagyné Turjanyi Adrienn 6nkormanyzati
irodavezetd, Szabd Attila add- és pénziigyi irodavezetd, Szaboné Molnar Krisztina miszaki és
beruhazasi irodavezetd, Kovacs Beata telepiiléstervezo

Tovabbi jelenlévik: Mikes Dora szervezési ligyintézo, Ando Patrik kommunikacios referens, Noszkay
Janos informatikus, Veszeli-Kallai Ibolya telepiilésrendezési iigyintézd

(A jelenléti iv a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
Jegyz6konyvvezetd: Mikes Dora szervezési ligyintézo

(A kikilldott meghivo, az ilésen targyalt eldterjesztések és a mddosito inditvany a jegyzokomyv
mellékletét képezik, melyek a képviselGk vészére kikiildésre keriiltek,)

dr. Kévéri Alexandra polgérmester megnyitja az iilést 9 6ra 2 perckor.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: J6 reggelt kivanok mindenkinek. K6szontém a Képviseld-testiilet
tagjait, tovabba valamennyi, az (ilésiinkén megjelent személyt. Pécel Varos Onkorméanyzata Képvisel6-
testiiletének 2025. februdr 14-ei rendkiviili nyilvanos iilését ezennel megnyitom. T4jékoztatom az iilésen
megjelent személyeket, hogy a mai képviselo-testiileti tilésr6l nyilvanos koézvetités nem késziil.
Megallapitom, hogy 9 {6 képvisel6 jelen van, tehat a Képvisel6-testiilet hatarozatképes. A kikiildstt
meghivoban 3 darab téma szerepel napirendi javaslatként, valamennyi nyilvanos iilésen keriil
megtargyalasra. Mddosito inditvany keriilt kiosztasra a harmadik napirendi javaslathoz, egy helyrajzi
szam elirasa tortént. Kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése vagy €szrevétele a napirendi javaslatokkal
kapcsolatban.

(Kérdés, észrevétel nem volt.)
dr. K6vari Alexandra polgarmester: Hogyha nincsen, akkor kérem, hogy szavazzunk a napirendi

javaslat elfogadasarél, amelyhez egyszerti t6bbség sziikséges.
(A szavazason jelen van 9 f5 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

46/2025. (I1. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete tigy hataroz, hogy a 2025. februdr 14-ei rendkiviili
iilése napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:



Nyilvanos iilés keretében:

1. Javaslat telepiilésrendezéssel kapcsolatos dontések meghozatalara

Eléterjeszto: dr. Kévari Alexandra polgarmester
2. Javaslat ideiglenes bizottsag személyi dsszetételével kapcsolatos dontések meghozatalira
Eléterjeszto: dr. K6vari Alexandra polgarmester

3. Javaslat az Orszagos Bringapark Program 2025-ben valé részvételre
Elbterjeszto: dr. Kévari Alexandra polgarmester

Felel6s: dr. K§vari Alexandra polgarmester
Hataridd: azonnal

dr. Kévari Alexandra polgarmester: K6sz6nom. Megallapitom, hogy a Képviseld-testiilet kilenc igen
szavazattal egyhangulag elfogadta a mai ilés napirendjét. Ratériink az elsd napirendi pontra.

1. napirendi pont
Javaslat telepiilésrendezéssel kapcsolatos dontések meghozataldra

dr. Kévari Alexandra polgarmester: A napirendi ponthoz meghivtuk a tervezét, Kovacs Beatat. Az
eloterjesztéshez kapcsolodik hatdrozati és rendeletalkotasi javaslat. Az elbterjesztésben szerepld 4
helyszinre vagy tervezési teriiletre vonatkoz6 szabalyozasi tartalom kimaradt a korabbi 2022. évi hész
modositasbol. Ezt az akkori testiilet késGbbre halasztotta. Ennyi id6 alatt azonban lejartak azok az
allasfoglalasok, amik a megalkotashoz szitkségesek, ezeket ijra be kellett szerezni. A tovabbi kérdéseket
a tervezd asszony fogja tudni megvalaszolni. Van-e valakinek kérdése vagy észrevétele? Megadom a
szot alpolgarmester Grnak.

dr. Ferdinandy Istvan alpolgarmester: Kosz6nom szépen a szot. Igazabol, bar elolvasva az
elézményeket, hogyha egy par szoban a féépitész asszony, illetve a tervezd asszony elmondana, hogy
most hol tart ez az egész ligy, mert nem teljesen, legalabbis szdmomra nem teljesen egyértelmii. Négy
teriiletrdl van sz6. Nem? Az el6terjesztésben ugy tiinik, mintha négy teriilet lenne. Ugyhogy ezért, hogy
a képviselok is értsék, hogy pontosan akkor most mir6l dontiink akkor, hogyha egy par mondatban
osszefoglalna. Koszéndm.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: A tervezd asszony, miel6tt elkezdi, atadom a szot jegyz6 Grnak.

Toth Laszlo jegyz6: Koszoném szépen. Alapvetden, az elGterjesztés torténeti tényallast is rogzit, tehat
a négy tervezési teriiletbdl harom tervezési teriileten, mar, ha fogalmazhatok ugy, tul van a Képvisel6-
testiilet, viszont a térténeti hiiséghez kapcsolodoan keriilt az el6terjesztésbe a négy tervezési helyszin
emlitésre. Egyébként a jelenlegi hatarozati javaslat €s a rendeletalkotasi javaslat mar csak a negyedik
helyszinnel foglalkozik. Csak ennyit szerettem volna kiegésziteni. K6sz6n6m szépen.

Kovics Beata telepiiléstervezé: J6 napot kivanok! Kovacs Beata vagyok, telepiiléstervezd. Tisztelettel
koszontom a Képviseld-testiilet tagjait. 2019-ben kezdddott tulajdonképpen a teljes folyamat. Akkor
még nem dolgoztam Pécelen telepiiléstervezdként. En két évvel ezel6tt keriiltem be a folyamatokba,
vagyis 2 és fél évvel ezel6tt, 2022-ben. Tulajdonképpen a teljes folyamat a térténeti hliség érdekében
egy négy teriiletre vonatkoz¢6 valtoztatasi tilalommal indult 2019-ben. Ezzel parhuzamosan elindult a
most hatalyos telepiilésszerkezeti terv és helyi épitési szabalyzat kidolgozasa, amit a Pestterv Kft.
készitett Makkai Krisztina vezetd tervezd iranyitasaval. Ez a terv hatalyba is lépett, most is ebbdl
dolgoznak. Ez a terv a valtoztatasi tilalommal érintett teriiletekre nem érvényesiilt. Hogy ennek mi volt
a szakmai oka, ezt sajnos nem tudom és nincs is lehetdségem utolag megitélni sem a Képvisel6-testiilet



déntését, sem pedig a tervezéknek a dontését. En a megbizast ennek a négy teriiletnek a szabalyozésira
kaptam. A négy teriiletnek egyébként a szabalyozasa a most hatalyos szerkezeti terv és helyi épitési
szabdlyzat hatdlyba 1épésekor is biztositott volt, hiszen a korabbi terveket ezekre a teriiletekre tovabb
éltették. Tehat, a telepiilésrendezési jogi helyzet az Pécel kozigazgatasi teriilet vonatkozasaban teljes
volt és hidnytalan. A megbizast a négy teriiletre vonatkoz6an ennek értelmében a korabbi helyi épitési
szabélyzat és szerkezeti tervnek a feliilvizsgalatara kaptam, konkrét célokkal. Tehat, a Képviselo-
testiilet meghatarozta a tervezési iranyokat, és az volt a feladat, hogy a négy teriilet tekintetében olyan
tszt és hész mddositas keriiljén kidolgozasra, ami méar a most hatalyos helyi épitési szabalyzatot
modositja. Ez meg is tortént, lezarddott a tervezési folyamat, megkaptuk a zar6 szakmai véleményt, apro
Jjogi korrekcidkat kellett tenni, és a jovahagyanddé munkarész kidolgozasat kovetden kaptuk azt a
tajékoztatast, hogy a 4-es teriiletre a Képviseld-testiilet nem hagyja jova egyelére a tervezetet, ezt egy
késébbi idépontra halasztja. Ennek semmi akadalya nincs, ez bevett szokas egyébként, ha tobb teriilet
vonatkozasaban szabalyozunk, hogy a Képviselo-testiilet dont a jovahagyas id6beli eltolasardl vagy
éppen megsziintetésérél. Es amikor megkaptam az informécidt, hogy a negyedik teriiletre vonatkozo
tervezet is eldterjesztésre keriil, akkor jeleztem a kollégaknak, hogy a 419-es kormanyrendelet szerint a
tervezetet Gjra kell egyeztetni, tekintettel arra, hogy a mostani jogszabalyok mar nagyon komoly és
szigorl szabalyokat éllapitanak meg a beérkezett vélemények felhasznalasara, és a jogszabalyban
meghatérozott 6 honap lejart. fgy tartalmi valtoztatas nélkiil Gjra kellett egyeztetni az anyagot. Azért
keriilt 4j eljaras elé. Ilyen ritkan szokott lenni, mert altalaban a Képvisel6-testiiletek figyelembe veszik
a hataridoket, és ugy itemezik az elfogadasokat, hogy ilyen jogtechnikai ismétléseket ne kelljen
végrehajtani, de tekintettel a valasztasokra, tobb helyen is eléfordult hasonl6 helyzet. A mondandémnak
a lényege, hogy a teriiletre vonatkozo tszt és hész mddositasi javaslat a korabbi elképzelésekhez képest
nem valtozott. Az Gjra egyeztetés az egy jogtechnikai jellegii egyeztetés volt, a 419-es kormanyrendelet
el6irdsa miatt valt sziikségessé. Amig pontositasok keriiltek a tervezetbe, arra pedig azért volt sziikség,
mert k6zben hatalyba lépett az épitészetrdl sz616 torvény és a felhatalmazé rendelkezések a helyi épitési
szabalyzat vonatkozasaban megvaltoztak. A szerkezeti terv vonatkozasiban nem tudnak megvaltozni,
mert a szerkezeti terv alkalmazasat az épitési térvény irta eld, és az épitészetrdl sz616 torvény atmeneti
rendelkezésben szabalyozza azt, hogy hogyan lehet alkalmazni 2027-ig a most hatilyos rendezési
eszkozeiket, és hogyan lehet 6ket mddositani. Ezzel kapcsolatban az aljegyz6 Grral kézvetleniil nem, de
kdzvetve tobb egyeztetés tortént. Az allami f6épitész egyértelmi instrukciokat ad azzal kapcsolatban,
hogy ezeket a jogtechnikai megoldasokat hogyan kell alkalmazni. Ezt igy alkalmazzuk, igy fogadja el.
Ha ezzel kapcsolatban valakinek észrevétele van, akkor ezt az allami foépitésszel kell, illetve a
korményhivatal torvényességi feliigyeleti foosztalyaval kell leegyeztetni. Ugyhogy ez volt a torténeti
osszefoglalé. Ha barkinek kérdése van, akkor nagyon szivesen allok a rendelkezésiikre, barmelyik
szakmai rész tekintetében.

dr. Kovari Alexandra polgarmester: Megadom a sz6t alpolgarmester irnak.

dr. Ferdinandy Istvin alpolgarmester: Koszondm szépen a szot, polgarmester asszony. Ha jol értem,
akkor a harom részre vonatkozéan mar elfogadta az el6z6 Képvisel6-testiilet, tehat akkor az most mar
egy hatalyos, mar a rendeletnek a része, tehat az alapjan. Az lenne a kérdés, hogy erre a negyedik részre
most milyen szabélyozas érvényes, és a valtozas utan mi az, amivé moédosulni fog, és mi volt az indoka,
amivel itt a valtoztatast kezdeményezte az el6zo testiilet.

Kovacs Beata telepiiléstervezd: Erre a teriiletre tulajdonképpen egy valtoztatasi tilalom van érvényben
2025. jhlius 1-ig. Ennek a valtoztatasi tilalomnak a létrehozasara j6 alapja volt a Képviseld-testiiletnek,
pontos hataridével, jogszerlien tortént, legaldbbis az én ismereteim szerint. Ez egy 2019-es
rendeletmddositassal megallapitott tilalom. Nem a most hatalyos helyi épitési szabalyzat és szerkezeti
terv, tehat a teljes kozigazgatasi teriiletre vonatkozd, ami 2024-ben lett elfogadva, érvényes, hanem a
33/2014-es helyi épitési szabalyzat érvényes a teriiletre. A teriilet alapvetéen két részbol all, egy
gazdasagi teriiletbdl és egy lakoteriiletbdl, dvezet szerint mondom. Ugy érvényesiilt 2014-ben ez a két
épitési dvezet, hogy akkor még az épitési torvényben meghatarozott jogok és kotelezettségek teljesen
mas moédon érvényesiiltek, mint az elmilt idészak gyakorlataban. A telepiilésrendezési szerzddés
Jjogintézményét még nem alkalmaztak olyan mértékben és olyan teljes kérlien az nkormanyzatok, mint
napjainkban. A teriiletnek a szabalyozasara az én ismereteim szerint, illetve a feliilvizsgalatara azért volt



sziikség, mert ugyan épitési ovezetbe vannak sorolva a teriiletek, de sem kdzlekedési, sem pedig kdzmii
infrastruktaraval nem ellatottak a teriiletek. Tehat az épitési Svezetnek megfeleld beépitési lehetéségek
kihasznéldsa korlatos. Pont ennek okan, hogy sem a teriilet feltirdsa nincs biztositva szabalyozas
tekintetében, kvazi a beépithetd teriileteknek az atfogd telekalakitasi javaslata, kozlekedési és
kdzmifeltarasi javaslata, illetve ezeknek a miiszaki feltételeknek a biztositasanak a gyakorlati médja és
ennek a financialis hattere nem biztositott. Ezért azt a jogtechnikai megoldast alkalmaztuk, hogy a
szerkezeti terv tekintetében tovabbra is fenntartjuk mind a lakéteriilet-felhaszndlds, mind a gazdasagi
teriilet-felhasznalas lehet6ségét azzal, hogy az épitési jogok vonatkozasiban a kialakult allapotot
vessziik figyelembe. Tehat az egyik teriilet vonatkozéasdban a miivelés alatt 1évé ingatlanok sorat, tehat
ezért kerill mez6gazdasagi vezetbe, a masik teriilet vonatkozasaban pedig biztositva azt a jogot, amely
arr6l szol, hogy a jogszeriien épiilt épiiletek fennmaradjanak, mind épiiletek, mind rendeltetések. Egy
kiilonleges beépitésre nem szant kertes 6vezetet hoztunk létre. Ez a teriiletrendezési trvény eldirasaibol
kovetkezd kotelezettségeket és jogokat, ami az Snkormanyzatot illeti, tovabbra is fenntartja, és az
Onkormanyzat képviselo-testiilete barmikor donthet arr6l, hogy ezeket a teriileteket a
teriiletfelhasznalasnak, a tszt-ben meghatérozott teriilet-felhasznalasnak megfeleld épitési joggal illeti
egy helyi €pitési szabédlyzat modositdsanak az eredményeképpen, amely helyi épitési szabalyzat-
modositds, véleményem szerint, ki kell, hogy térjen a teriiletek kozlekedési feltardsanak és
infrastrukturalis ellatasanak a biztositasdra, és akkor valdsithatéak meg ezek a beépitési feltételeket
alapvetden meghatarozé miiszaki elemek, hogyha ezt vagy telepiilésrendezési szerzbdéssel biztositja az
onkormanyzat, vagy pedig sajat forrasbol ezeknek a feltételeknek eleget tud tenni. Nem tudom, hogy
érthetd volt-e, amit igy probaltam elmondani. A lényeg az az, hogy ezek a telkek a kijeldlt épitési
6vezeteknek megfeleléen nincsenek ellitva sem infrastruktdraval, sem kozlekedési feltarasi
lehetoségekkel, nincsenek kiszabalyozva a kozlekedési teriiletek ennek megfelelden. Ha ezek a telkek
az épitési bvezet szerint beépithetéek lennének, akkor tulajdonképpen nem lenne fenntarthaté a beépités,
hiszen akkora teriiletrdl beszéliink, hogy ez egy kis telepiilésszerkezeti egység, mind a gazdaséagi, mind
pedig lakoteriilet vonatkozasaban. Itt részletes szabalyozasra lenne sziikség a tszt-nek megfeleld
teriiletfelhasznalas szerinti épitési 6vezetek meghatarozasa tekintetében.

dr. Koévari Alexandra polgarmester: Megadom a szét alpolgarmester Girnak.

dr. Ferdinandy Istvan alpolgarmester: Kosz6ndm szépen a szot. Tehat akkor, ha j61 értem, most van
egy rendezetlen helyzet, ha gy vessziik, és azaltal, hogy ez most megtdrténik, akkor itt egy olyan
teriileten, ahol eddig mondjuk nehézkesen lehetett volna lakéovezetet létrehozni, most akkor itt
megnyilik erre a lehet6ség?

(Kovdcs Bedta telepiiléstervezd mikrofonon kiviili hozzdszoldsa nem érthetd.)

Kovacs Beata telepiiléstervezo: A teriileteknek a mikddéséhez sziikséges infrastruktiirak nem éallnak
rendelkezésre, ezért azt mondta, hogy nehogy véletleniil az térténjen, hogy egyszer(i bejelentéssel
mindenki elkezdi megépiteni a lakdépiileteket a teriileten, hanem felelés dontésként azt mondta,
legalabbis az én értelmezésemben, akkor kivanja az épitési dvezeteket aktivizalni, hogyha a teriiletnek
a részletes szabalyozasa biztositotta valik. Ez azt jelenti, hogy tudjuk, hogy honnan van a vizellatas, hol
¢s hogyan kot be az 0j szennyvizelvezetd részrendszer a fohalozati részben, hol lesznek utak, hol lesznek
épitési telkek, hany épiiletet lehet egy telken elhelyezni az épiiletekben, hany rendeltetési egységet, és
ezek a rendeltetési egységek milyen megosztasban valdsithatok meg. A 2014-es szabalyozas ezt ilyen
mértékben nem hatarozta meg. Akkor még mas volt a telepiilésrendezési jogi helyzet az orszigban,
masok voltak az elvarasok, és valljuk be 6szintén, hogy mas volt az épités gyakorlata is.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Megadom a szot alpolgarmester Girnak.

dr. Ferdinandy Istvan alpolgdrmester: Ha jo! értem, most, ha ezt elfogadjuk, akkor utdna ahhoz, hogy
itt beépithetévé valjon ez a teriilet, akkor még egy részletesebb szabélyozast kell majd hozzatenni?

Kovics Beata telepiiléstervezo: A kialakult mivelési dgaknak, illetve a kézmli és kdzlekedési ellatasi
rendszernek megfeleld Gvezetet kért az el6z6 Képviselo-testiilet, hogy egy olyan ovezet keriiljon



meghatdrozasra, ami figyelembe veszi a meglévo adottsagokat. A szerkezeti terv tovabbra is célként
hatarozza meg, hogy az egyik teriilet lakoteriilet legyen, a masik teriilet pedig gazdasagi teriilet, de a
helyi épitési szabalyzat még nem szabalyoz ekként. Azért, hogy arra legyen lehetdség, hogy akkor,
amikor a konkrét igények megérkeznek és valdban a Képviselo-testiilet, mert mar ezek a teriiletek
beépitésre szant teriiletek, t6bb lehetosége van a Képviselo-testiiletnek. Donthet gy, hogy beépitésre
szant teriiletként ezeket a tertileteket nem kivanja hasznositani, vagy egészben, vagy részben. Hogyha
igy dont, akkor ezek a teriiletek felhasznalhatok csereteriiletként. A szerkezeti tervben meghatarozott
beépitésre szant teriiletek, amik az agglomeracidban Oridsi értéket képviselnek, ezt tudni kell. Ez az
egyik lehet6ség. Most elmondom a szakmai lehetdségeket, mindenféle hats6 szandék és gondolat nélkiil,
csak hogy tisztdban legyenek azzal, hogy milyen lehetdségeik vannak. Az egyik lehetdség ez. Merthogy
2027-ig el kell késziteniiik a telepiilésterviiket, tehat ezeket gy is at kell gondolni, hogy a fejlesztési
teriileteknek mi lesz a sorsa, hiszen ezt a tervezési folyamatot lassan el kell inditani, annak érdekében,
hogy 2027 nyarara elkésziiljenek az 0j tervek. Tehat ez az egyik valtozat. A masik valtozat az az, hogy
atgondolja a tisztelt Képviseld-testiilet, hogy a meghatdrozott tervezett teriilet-felhasznalas, a gazdasagi
teriilet, illetve a lakott teriilet az ide megfelelé-e vagy pedig mads teriilet-felhasznélast kivan,
kiilonlegeset, vagy barmilyen mas teriilet-felhasznalast kivan vagy mas elosztasban, vagy mas aranyban
a teriileten érvényesiteni. Akkor is el kell inditani egy szerkezeti tervmodositast, illetve a kapcsolodo
hész-mddositast vagy pedig majd a késziil6 uj telepiiléstervben kell ezeket a kérdéseket érvényesiteni.
A harmadik megoldas az az, hogy elfogadja a Képviselo-testiilet a korabbi testiiletnek a dontéseit, ami
meghatérozta a két teriilet-felhasznalast, és azt mondja, hogy akkor lakéteriiletként, illetve gazdasagi
teriiletként kivanja aktivizalni a teriiletet, hogy az épitési jogok a teriilet-felhasznalasnak megfelelden
érvényesiiljenek. Akkor az elso tervezoi javaslat az lenne, hogy késziilne egy koncepcidterv, legalabbis
a szakmai logika szerint, megnézni, hogy mondjuk a lakétertilet az hany lakotombot tud magaba szivni,
milyen kozlekedési feltarassal, az az 0j tervezett kozlekedési rendszer, hogyan illeszkedne a meglévd
kozlekedési rendszerhez, milyen terhelést okozna, hogyan lenne a feltaras, hogy lenne a kozteriileti
rendszer, €s ezen a tervezett kozteriileti rendszeren, hogyan lehetne a meglévd infrastruktiira halézathoz
kapcsolddni, vizellatas, szennyvizelvezetés, elektromos ellatas, hirkozlés és egyéb energiaellatasi
rendszerek. Vagy pedig a megujulé energiaforrasokat preferalja a Képviselo-testiilet, akkor ezeket
hogyan lehet érvényesiteni a teriileten. Ez ugyanaz a gazdasagi teriileten, ugyanaz a szakmai folyamat,
mint a lakéteriileten, és utdna pedig az a kérdés, hogy ezeket az ellatérendszereket ki €s hogyan épiti ki,
milyen finanszirozasban. Tobb lehetdség van, az egyik az az, hogy az érintett telektulajdonosokkal
telepiilésrendezési szerzddést kot a testiilet, és akkor innentdl kezdve mar tudjak, mert ebben biztos,
hogy van gyakorlatuk. AlapvetGen ez a szakmai folyamat. Egy testiileti déntés kell hozza, és vagy a
most hatalyos tszt és hész médositasanak az eredményeképpen keletkeznek majd épitési jogok vagy
pedig az 0j telepiilésterviikben a fejlesztési terv alapjan.

dr. Ferdinandy Istvan alpolgarmester: Kszonjiik szépen.
Kovics Beata telepiiléstervezd: Nagyon szivesen.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Koszonjiik szépen. Hogyha nincsen tobb kérdés, akkor kérem,
hogy szavazzunk a hatdrozati javaslatrdl, aminek elfogadasahoz egyszerii tobbség sziikséges.
(A szavazason jelen van 9 fG képviseld.)

Pécel Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
az alabbi hatirozatot hozta:

47/2025, (11. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete a Magyarorszag helyi dnkorményzatairdl sz6l6
2011. évi CLXXXIX. toérvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban meghatarozott feladatk6rében eljarva ugy
hataroz, a 192/2022. (V1. 30.) Kt. hatdrozattal elfogadott Pécel Varos telepiilésszerkezeti tervét a
kovetkezok szerint modositja:

1. Pécel Varos kozigazgatasi teriiletére vonatkozdan elfogadja és jovahagyja Pécel Varos



telepiilésszerkezeti tervének modositasat:

a) a jelen hatarozat 1. mellékletét képezd, a szerkezeti tervlap modosité tervlapjat (TSZT),

b) a jelen hatdrozat 2. mellékletét képez6, a szerkezeti terv leiras modositasat.

2. A jelen hatérozattal elfogadott, 1. pont szerinti telepiilésszerkezeti terv mddositassal

a) a telepiilés kozigazgatasi teriiletére vetitett biologiai aktivitas érték nem valtozik, 4j beépitésre szant
teriilet kijelolése nem torténik;

b) a Budapesti Agglomeracios Teriiletrendezési Terv térségi teriiletfelhasznalasi kategériait érintd
igénybevétel nem torténik, a moédosités a teriiletrendezési tervekkel tovabbra is 6sszhangban marad,

c) a telepiilési térség teriileti mértéke nem valtozik.

3. E hatérozat hatalybalépését kovetden a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén késziild
szabdlyozasi terveket a modositott telepiilésszerkezeti tervvel 6sszhangban kell elkésziteni.

Jelen hatdrozat 2025. februar 18. napjan lép hatalyba.

Felelds: dr. Kdvari Alexandra polgarmester
Hatéridé: azonnal

(A hatdrozat mellékletei az elGterjesztés mellékletét képezik.)

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Koszondm. Megallapitom, hogy a Képviselo-testiilet kilenc
igennel, nulla nemmel, nulla tartézkodassal a hatarozati javaslatot elfogadta. Kérem, hogy most
szavazzunk a rendeletalkotasi javaslatrol, aminek elfogadasahoz mindsitett tobbség sziikséges.

(A szavazdson jelen van 9 f& képviseld,)

Pécel Viros Onkormanyzatianak Képviselé-testiilete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
az alabbi rendeletalkotasi javaslatot fogadta el:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete megalkotja Pécel Viros Onkormanyzata
Képviselo-testiiletének 3/2025. (II. 17.) onkormanyzati rendeletét a Pécel Viros helyi épitési
szabalyzatarél sz6l6 12/2022. (V1. 30.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél.

(A rendelet a jegyzékonyv mellékletét képezi,)

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Koszonom. Megallapitom, hogy a Képviseld-testiilet kilenc
igennel, nulla nemmel, nulla tartézkodassal a rendeletalkotasi javaslatot elfogadta. Tervezd asszonynak
koszonjiik szépen, hogy megjelent. Viszontlatasra.

2. napirendi pont
Javaslat ideiglenes bizottsiag személyi Gsszetételével kapcsolatos dontések meghozatalara

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Ferdinandy alpolgédrmester Gr alpolgirmesterré vélasztasat
kdvetben a korabban létrehozott DPMV-vel foglalkozé ideiglenes bizottsagi tagsiga dsszeférhetetlen.
Az els6 hatdrozati javaslat az ideiglenes bizottsagbol torténd visszahivasarol sz6l, a masodik pedig
Halasz Antal Gyorgyné képviseld asszony delegéalasarol. Ha nincsen kérdés vagy észrevétel, akkor
kérem, hogy szavazzunk az I. hatdrozati javaslatrol, aminek az elfogaddsahoz minésitett tobbség
sziikséges.

(4 szavazdson jelen van 9 fd képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
az alabbi hatarozatot hozta:



48/2025. (11. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete tigy hataroz, hogy a Pécel Varos Onkormanyzata
és a DPMV Zrt. kozott fennalld kapesolat teljeskori atvilagitasara, a cselekvési program kidolgozasara,
az egylittmiikodés rendezésére a 302/2024. (XI. 28.) Kt. hatdrozattal létrehozott ideiglenes bizottsagbol
dr. Ferdinandy Istvan helyi 6nkormanyzati képvisel6t 2025. februar 14. napjatol visszahivja, bizottsagi
tagsagat megsziinteti.

Felel6s: dr. Kovari Alexandra polgarmester
Hataridd: azonnal

dr. Kdvari Alexandra polgiarmester: Koszéndm. Megallapitom, hogy a Képviselo-testiilet kilenc
igennel, nulla nemmel, nulla tartézkodassal az I. hatarozati javaslatot elfogadta. Kérem, hogy
szavazzunk a II. hatdrozati javaslatrol, elfogaddsahoz szintén mindsitett tobbség sziikséges.

(A szavazdson jelen van 9 fé képviseld.)

Pécel Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
az alabbi hatdrozatot hozta:

49/20235. (I1. 14.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete (a tovabbiakban: Képviseld-testiilet) agy hatéroz,
hogy a Pécel Varos Onkormanyzata és a DPMV Zrt. kézétt fennallé kapesolat teljeskori 4tvilagitasara,
a cselekvési program kidolgozasara, az egyiittmiikddés rendezésére a 302/2024. (XI. 28.) Kt
hatarozattal létrehozott ideiglenes bizottsag tagjava 2025. februar 14. napjatél Halasz Antal Gydrgyné
helyi 6nkormanyzati képviselot megvalasztja.

A Képviseld-testiilet ugy hataroz, hogy a Pécel Varos Onkormanyzata és a DPMV Zrt. kozétt fennalld
kapcsolat teljeskorii atvilagitasara, a cselekvési program kidolgozasara, az egyiittmiikddés rendezésére
szolgald ideiglenes bizottsag létrehozasarol szold, a 23/2025. (I 23.) Kt. hatarozattal mddositott
302/2024. (XI. 28.) Kt. hatarozatat (a tovabbiakban: Hatarozat) az alabbiak szerint médositja:

A Hatarozat .- dr. Ferdinandy Istvan helyi 6nkormanyzati képvisel6” szvegrésze helyébe a ,,- Halasz
Antal Gy6rgyné helyi 6nkormanyzati képviseld” szoveg lép.

A Hatarozat moédositassal nem érintett részei véltozatlan tartalommal hatdlyban maradnak.

Felelos: dr. K&vari Alexandra polgarmester
Hatarido: azonnal

dr. Kgvari Alexandra polgarmester: Koszonom. Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet kilenc igen
egyhangu szavazattal elfogadta a II. hatérozati javaslatot.

3. napirendi pont
Javaslat az Orszagos Bringapark Program 2025-ben val6 részvételre

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Ferdinandy Istvan alpolgdrmester ur javaslata, alapvetden. A
palyazatot 2025. évben kell benyujtani, a megvaldsitas sikeres palyazat esetén a 2026. évi tavaszi
idGszakra tehetd majd. A helyszin a Topolyos, a Topolyosban keriilne megtervezésre. Az Gnerére a
fedezet legfeljebb 16.000.000 forint lesz majd, amit a 2026. évben biztosit a Képviselo-testiilet.
Megadom a sz6t alpolgarmester asszonynak.



Perger Krisztina alpolgarmester: Koszoném szépen, polgirmester asszony. El8szor is szeretném
mindenképpen az elején leszogezni, hogy az otlet nagyon jo, a palyazatnak ezt a fajta iranyultsagat
tamogatom mindenképpen, viszont vannak aggalyaim, amiket a palyazat kapcsan, azt gondolom, hogy
a teljes 4tolvasast kovetéen mindenki szamara nyitotta sziikséges tenni. Egyrészrél, van egy el6készitési
fazisa ennek, ami most nagyon-nagyon révidre sikeriilt. Azt gondolom, hogy ez sem a miiszaki irodatél,
sem pedig alpolgarmester urtdl teljesen figgetleniil, az 6nhibajukon kiviil, de valéban nem tértént meg
az a fajta el6készitd folyamat, ami a palyazatnak a mélységét vizsgalja Pécelt tekintve. Itt annyit kell
tudni, hogy vannak kiilonbozé indikatorai a palyazatnak. A palyazatnak a teljes korti befogadasahoz
szitkséges az, hogy ezeket az indikatorokat tudja hozni Pécel. A hatarozati javaslatban szerepel egy
teriilet, egy helyrajzi szimmal, ez a teriilet mar a palyézati leiras alapjan sajnos nem megfelels, merthogy
a Topolyosnak a lapos teriilete, illetve a talajviz viszonyai nagy valdszintiséggel nem fogjak eldiranyozni
azt, hogy ezt a palyazatot itt ilyen formaban el tudja fogadni a tdmogato. Ez az egyik ilyen rész, ami
mindenképpen azt gondolom, hogy fontos megemliteni. A masik pedig az, hogy a projektnek van egy
elszamolhatd, illetve nem elszamolhaté koltségeit tartalmazd része. Ebben elszamolhaté maga a
palyaszerkezet, illetve egyéb olyan teriileti részek, amik magéra a pélyézati kivitelezésre vonatkoznak,
de vannak olyan egyéb szoftkoltségek, mint példaul a miszaki ellendri tevékenység vagy akar a
régészet, talajmechanikai vizsgalatok, ezeknek az elszamolhat6sagat, sajat onforrasbél tudja csak és
kizardlag az énkormanyzat megvaldsitani. Erre vonatkozélag ez a hatdrozati javaslat most nem tér ki,
és azt gondolom, hogy ezt vizsgalni sziikséges, hogy az énkormanyzatnak ez mekkora terhet r6. Ha a
kivitelezés 2026-ra is tevddik, maga az el6készitési, tervezési fazis az mindenképpen 2025., és a 2025-
s koltségvetést fogja mindenképpen terhelni. Tehat, ezt is azt gondolom, hogy figyelembe kell
mindenképpen venni. Tehat, hogyha ezeket az indikatorokat mindvégig megnézziik, akkor azt
gondolom, hogy magit a palyazatot szeretném tamogatni, a regisztraciojat mindenképpen eldiranyozni,
viszont egy olyan eldkészitési fazist javasolnék, ami azt teszi lehetévé, hogy valdban tudjuk, hogy mit
szeretnénk ide, mely teriiletre, vizsgaljuk meg a teriiletet, az indikatorokat, az adott paramétereket, és
ezt kovetden legyen kialakitva ez a palyaszerkezet. K6sz6ndm szépen a sz6t.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Megadom a szét alpolgarmester tirnak.

dr. Ferdinandy Istvan alpolgarmester: Kosz6n6m szépen a szét, polgarmester asszony. A térténeti
hiiség kedvéért. Tehat igazabol a hivatal ezzel a dologgal foglalkozott, és amennyire én tudom, a Szedd
ur két teriileten kint is volt és felmérte, csak utdana valamilyen oknal fogva elakadtak ezek az
egyeztetések a palydzatot hozo trral, aki probal nekiink segiteni abban, hogy ezen részt vegyiink.
Hozzateszem, 6 is épit palyakat, tehat ez nem titok, tehdt ez ilyen win-win, tehat & hozza ezt a
lehetoséget, €s amennyiben lehet, akkor szeretné is megépiteni, de ez, majd hogyha odajutunk, akkor
egy versenyeztetésnek az eredményeképpen dol el. Azért voltunk ilyen utokdvetésben, mert az elakadt
targyalasok miatt, az utols6 utani pillanatban attételesen tudott velem beszélni, és akkor kezdtiik el ezt
az egészet még, ahogy szoktam volt mondani, becstisz6 szereléssel valahogy palyara allitani. En azt
gondolom, hogy egy szandék, és annyiban modositottak ezt a programot, hogy eddig mindig konkrét
tervekkel kellett mar a palyazatot benyujtani, most ebben az évben mér erre vagy azt hiszem, mar a
tavalyitél kezd6déen sincs sziikség, csak a szandékot kell jelezni, igyhogy én azt gondolom, hogy ez
tényleg csak egy szandék, és utana, ha és amennyiben a palyaztaté Ggy latja, akkor majd ki kell
dolgoznunk a konkrét javaslatunkat, és akkor dol el, hogy tudunk-e pénzt kapni ehhez a projekthez.
Koszénom.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: Megadom a sz6t alpolgarmester asszonynak.

Perger Krisztina alpolgarmester: Koszondm a kiegészitést, alpolgarmester ur. Jelenleg én azt
gondolom, hogy a tartézkodasom arra vonatkozik, hogy ezt, ebben a formatumban, ezzel az 6sszeggel
nem tudom jelen pillanatban alatdmasztottnak tekinteni. Nyilvanvaldan, a palyazat ellen tovabbra sem
vagyok, ugyhogy én csak ennyit szerettem volna még kiegészitésként. K6szonom.

dr. Kdvari Alexandra polgarmester: Kosz6ndém szépen. Hogyha nincsen tobb hozzaszolas, akkor
kérem, hogy szavazzunk a hatarozati javaslatrél, aminek elfogadasahoz mindsitett tobbség sziikséges.



e

(4 szavazdson jelen van 9 fG képviseld.)

Pécel Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodassal
az alabbi hatarozatot hozta:

50/2025. (I1. 14.) Kt. hatirozat:

Pécel Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete (a tovabbiakban: Képviseld-testiilet) igy hataroz,
hogy palyézatot nyujt be az Orszagos Bringapark Program 2025 elnevezésii kiirason val6 részvétel
érdekében, legfeljebb 40 millio Ft 6sszkoltségli palyaszerkezet Pécel 0376/5 hrsz.-0 ingatlanon t6rténd
kialakitasa, létrehozasa érdekében.

A Képviselb-testiilet sikeres palyazat esetén a beruhazasi koltség 40%-ara, de legfeljebb 16 milli6 Ft
Osszeg erejéig biztosit sajat forrast, pénziigyi fedezetet a 2026. évi 6nkorményzati koltségvetés terhére,
valamint felhatalmazza a polgarmestert a palydzat beny(jtasdhoz szitkséges dokumentumok,
nyilatkozatok alairasara.

Felelos: dr. Kdvari Alexandra polgarmester

Hataridg: 2025. februar 17.

dr. Kévari Alexandra polgarmester: K6szonom. Megallapitom, hogy a Képviselo-testiilet hét igennel,
nulla nemmel, két tartozkodassal a hatarozati javaslatot elfogadta. Mindenkinek kdszéném a munkat, az
elOkészitok és a képviselok munkajat is. Az iilést bezarom. Szép napot kivanok mindenkinek.

Dr. K6vari Alexandra polgarmester 9 6ra 34 perckor bezarja az iilést.
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dr. Kdvari Alexandra Toth Laszlo
polgarmester jegyzé
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