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MEGHIVO

Pécel Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete

2024. jilius 25. napjan (csiitortok) 8.00 orai kezdettel
rendkiviili képvisel6-testiileti iilést tart, melyre tisztelettel meghivom.
Az iilés helyszine: Kiria rendezvényhaz (2119 Pécel, Kossuth tér 5.)

Napirendi javaslat:

Nyilvanos iilés keretében:

1. Javaslat a Képvisel6-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatirol szolé 13/2015. (IIL 31.)
onkormanyzati rendelet modositasara

El6terjeszto: Horvéath Tibor polgarmester
Targyalja: Kulturalis Bizottsag
Pénziigyi Bizottsag
2. Javaslat koltségvetést érinté dontések meghozatalira
Eléterjeszto: Horvath Tibor polgarmester
Targyalja: Kulturalis Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag
Varosfejlesztési Bizottsag

3. Javaslat a Rossmann Magyarorszag Kereskedelmi Kft.-vel kitendé telepiilésfejlesztési szerzodés
elfogadasara
Eléterjeszto: Horvath Tibor polgarmester
Targyalja: Varosfejlesztési Bizottsag

4. Javaslat a Gesztenyés Tagévoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eléterjeszto: Horvath Tibor polgarmester
Targyalja: Kulturalis Bizottsag
Pénziigyi Bizottsag
Viarosfejlesztési Bizottsag

5. Javaslat telepiilésrendezéssel kapcsolatos dontés meghozatalira

Eléterjeszto: Horvath Tibor polgarmester
Targyalja: Varosfejlesztési Bizottsag
6. Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talilhaté maganit elnevezésére
Eléterjeszto: Horvath Tibor polgarmester
Targyalja: Kulturalis Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag

Pécel, 2024. jilius 23.
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JELENLETI iV

Pécel Viros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 2024. julius 25-én megtartott
rendkiviili nyilvanos iilésén
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Domjan-Szenk Andrea adocsoport vezetd

Gyurcsanszki Attila rendészeti csoportvezetd

Hegediis Péter pénziigyi csoportvezetd

Bozsik Julianna, Pécel Viros Ovodai igazgatdja

Kiss Laszlo, a Pécel Kft. iigyvezetdje
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intézményvezetije

dr. Tordai Istvanné dr. Galintai Eva, a Godolléi Jarasi
Hivatal vezetdje

Szaboné Forgacs Gabriella, a Dunakeszi Tankeriileti
Kézpont igazgatoja

Kovacs Marton rendér alezredes, a Péceli Rendérérs
parancsnoka

Makkai Krisztina, az Area Plan Tervezé és Tandcsadé
Kft. tervezdje

Barkanyi Loriand, a Rossmann Magyarorszag
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Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 2024, julius 25-én megtartott
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Iktatoszam: O/371-9/2024.

JEGYZOKONYV

PECEL VAROS ONKORMANYZATANAK KEPVISELO-TESTULETE
2024. JULIUS 25-EN_ o
MEGTARTOTT RENDKIVULI NYILVANOS ULESEROL



JEGYZOKONYV

Késziilt: Pécel Varos Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete 2024. julius 25-én megtartott rendkiviili
nyilvénos iilésén

Az iilés helye: Kuria rendezvényhaz
2119 Pécel, Kossuth tér 5.

Jelen vannak: Horvath Tibor polgarmester, Sarlos Imre alpolgarmester, Garamszegi Zsolt, Kristof Péter,
Papp Laszld, Paszterovics Janos, Torma Gabor képvisel6k

Igazoltan vannak tavol: Karsai Andras, Téthné Szentandrassy Csilla, Varmuzsa Péter képvisel6k

Meghivottak koziil jelen vannak: Olah Janos jegyzd; D. Nagyné Turjanyi Adrienn dnkorményzati
irodavezet6; Szabo Attila add- és pénziigyi irodavezetd; Bozsik Julianna, Pécel Varos Ovodai igazgatdja;
Kiss Laszlo, a Pécel Kft. ligyvezetdje

Tovabbi jelenlévék: Mikes Dora szervezési tigyintéz6; Perger Krisztina péceli lakos, 2024. oktober 1.
napjatol megvalasztott képvisels; Hilbert Péter informatikus; Veszeli-Kéllai Ibolya telepiilésrendezési
ligyintéz0; Sz6ll6si Eva, a Péceli Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat munkatarsa

(A jelenléti iv a jegyzbkionyv mellékletét képezi.)
Jegyzokonyvvezeto: Mikes Dora szervezési iigyintézé

(A kikiildott meghivo, az iilésen tdrgyalt elbterjesztések, a mddositd inditvdany, valamint a bizottsdgok
eléterjesztésekkel kapcsolatos véleményei a jegyzékonyv mellékletét képezik, melyek a képviselSk részére
kikiildésre, kiosztdsra keriiltek.)

Horvath Tibor polgarmester megnyitja az iilést 8 6ra 2 perckor.

Horvath Tibor polgarmester: J6 reggelt! Koszontom a Képvisel6-testiilet tagjait, a polgarmesteri hivatal
dolgozoit és valamennyi, a mai iilésiinkon megjelent személyt. A 2024. jilius 25-ei rendkiviili tilésiinket
megnyitom.

Tajékoztatom az iilésen jelenlévd személyeket, hogy a mai képvisel6-testiileti iilésr6l kép- és hangfelvétel
késziil, €16 kozvetités torténik Pécel Varos Onkorményzata facebook oldalan, mely kés6bb ott vissza is
nézhetd. Megallapitom, hogy 7 f6 képvisel6 van jelen, tehat a Képviseld-testiilet hatarozatképes.

A kikiildott meghivoban 6 db téma szerepel napirendi javaslatként, mely valamennyi nyilvanos iilés
keretében keriil megtargyalasra.

A kikiildott meghivoban szereplé napirendi javaslathoz képest a kovetkezd moddositasokra teszek
javaslatot:

- Mobdosito inditvany keriilt kikiildésre a meghivé szerinti 3. napirendi javaslathoz.

- A meghivd szerinti 5. napirendi javaslathoz tartozé el6terjesztés cime a meghivoban 1év6 cimhez
képes moédosult. Az elbterjesztés cime helyesen: ,Javaslat telepiilésrendezéssel kapcsolatos
dontések meghozatalara”.

Kérem, hogy az éltalam ismertetett mddositasokkal, az altalam javasoltak szerint szavazzunk a napirend
elfogadasarol.
(A szavazdson jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Viaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

196/2024. (VIL. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete tigy hataroz, hogy a 2024. jilius 25-ei rendkiviili
iilése napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:



Nyilvanos iilés keretében:

1. Javaslat a Képvisel6-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatarél sz6l6 13/2015. (IIL. 31.)
onkormanyzati rendelet modositasara
Elbterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

2. Javaslat koltségvetést érint6é dontések meghozatalara
Eloterjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

3, Javaslat a Rossmann Magyarorszag Kereskedelmi Kft.-vel kiotendo telepiilésfejlesztési
szerz6dés elfogaddsara
Eldterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

4. Javaslat a Gesztenyés Tagovoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eldterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

5. Javaslat telepiilésrendezéssel kapcsolatos dontések meghozatalara
El6terjeszté:  Horvath Tibor polgarmester

6. Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté maganit elnevezésére
Eldterjesztd:  Horvath Tibor polgarmester

Felelos: Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: azonnal

Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk.

1. napirendi pont
Javaslat a Képviselo-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatarol szolo 13/2015. (II1. 31.)
onkormanyzati rendelet médositasara

Horvath Tibor polgarmester: Papp Laszl6, parancsol;!

Papp Laszl6 képvisel6: Koszonom a szot, polgarmester Gr. Az ideiglenes bizottsagokkal kapcsolatban,
az eseti felallitassal kapcsolatban lenne gondolatom, ugyanis a meglévo bizottsagok sem voltak az elmult
5 évben ugy értesitve az egyeztetésekrdl, megbeszélésekrol, ahogy valdjaban kellett volna. Be akarjak
vezetni az ideiglenes bizottsagok felallitasat. Szerintem, ha a meglévd bizottsagok megkaptak volna a
kell6 tajékoztatdsokat vagy onnan szervezddtek volna bizottsagok, akkor lehet, hogy nagyobb fajstilya
lett volna ennek az egésznek, de ebbdl a szemszogbdl, mondhatni, hogy nem relevans ahhoz, hogy még
ideiglenes bizottsagokon gondolkozzunk, hogy ezt az szmsz-be bevezessik. A pedagdgus
életpalyamodell. Az eldterjesztésben olvashatd, hogy a teljesitményértékelésben minden olyan pedagogus
érintett, aki a teljesitményértékelési id6szak elsé napjan legalabb Pedagdgus 1. besorolassal rendelkezé
munkakorben foglalkoztatott vagy pedagogus szakképesitéssel, illetve szakképzettséggel rendelkezd
nevel6-oktaté munkakdorben keriil foglalkoztatasra. A munkaltatd a teljesitményértékelés eredményének
figyelembevételével a pedagogus havi illetményét az illetménysav keretein beliil hatarozza meg. Az
el6terjesztésben olvashatd, javaslom, hogy Pécel Varos Ovodai igazgatdjanak a teljesitményértékelésével
kapcsolatos feladatok ellatasara kijelolt személy a polgarmester legyen. En ezt nem javaslom. Mar egyszer
attargyaltuk ezt az tigyet, mondhatni, hogy ez valtozatlan forméban van. Hogyha mar ez az anyag itt van
elottiink, akkor mondhatni, hogy ez az elbterjesztés szamomra majdnem akkor lenne elfogadhat6, hogyha
ez forditva torténne, €s mondjuk az intézményvezetd igazgatd asszony készitené ezt el, Horvath Tibor
teljesitményértékelésével kapcsolatban. Tehat, ez talan abba az irdnyba lenne elfogadhatd. Az szmsz
modositast még leirjuk, hogy a Gesztenyés Tagdvodat érintd feltjitasi munkalatok ideiglenesen a
gyermekek atkoltoztetésére, erre alkalmas épiilet. Leirtak azt is, hogy a Kuria rendezvényhaz lenne erre
kijelolve, vagyis ez is szdba keriilt benne. Tegnap a bizottsagi iilésen polgarmester Gr elmondta, hogy a



Kuriaban lehet, hogy falat kellene bontani. Nem tudom, ez egy miiemIék épiilet vagy nem, tehat, hogy itt
hogy lehetne falat bontani, ez az egyik része. Azt is elmondta, hogy a Karmel Gyiilekezet épiileténél széba
j6tt a megbeszéléseken, amin én nem voltam jelen, én Ontdl hallottam, hogy péntekente ki kellene hordani
a kis székeket, a kis asztalokat, hogy az ottani programot, rendezvényeket megcsinaljak, €s ezt vasarnap
vissza kellene hordani. Ezzel kapcsolatban is felvetéseim, gondolataim lennének, mert mi torténik akkor,
hogyha ugyanabban a helyiségben olyan rendezvény, esemény tortént, ahova hétfén nem biztos, hogy
visszaengednénk a gyerekeket azzal a biztonsaggal, nemrég megéltiink egy covid jarvanyt. Tehdt, ez az
elképzelés, amit itt elmondott, hogy a Kuridban falbontas, a Karmel Gyiilekezetnél pedig pénteken meg
vasarnap asztalok kihordésa, behordésa. Ez is atgondolatlannak tiinik részemrél. Ugyhogy, ez az szmsz
mddositas szerintem nem teljesen jé helyen van. K&széném szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Koszonom ismét az észrevételeidet. Polgarmesterként nem kérek
semmiféle olyan jogot, legfeljebb kotelezettségeim vannak. Az, hogy a tanarnéket vagy barkit nekem
jellemeznem kell, vagy barmit ala kell irnom, el6tte ez megfelelé szakembereken megy keresztiil, és akkor
keriil elém. Valdszinii, hogy el tudom olvasni és tudom értelmezni, hiszen, ha nem lenne igy, akkor
valosziniileg nem itt iilnék. Az 6vodaval kapcsolatban, illetve nem csak az 6vodaval, hanem egyébként is
lidvozlém Perger Krisztinat a jelenlévok kozott. Egyeztetek a leendd polgarmester asszonnyal és a két
frakciévezetdvel, és amikor tudnak, akkor jelen vannak. Perger Krisztina a miiszaki tudasaval elég
hatékonyan dolgozik veliink azon, hogy az 6vodanak legyen elhelyezése, amit, nem kell mondanom,
hogyha a Kér utcai 6vodat megmentették volna, és nem egy négyemeletes haz épiil oda, akkor talan nem
is lenne problémank ebbdl. A tbbi kérdésedre vagy szonoklatodra nem tudok mast mondani, hogy megint
csak beszéltél és beszéltél. A bizottsagi iilésen ezt ugyanigy felhozhattad volna. Voltak olyan kérdések,
amit a bizottsagin meg is targyaltunk, mas képviseld urak hozzaszo6lasahoz, és csak iilsz, hallgatsz, nem
sz0lsz hozza, aztan eljossz ide, és igy adod el6, hogy megint csak poérgetjiik és megint Gjra beszéliink
olyanrél, amivel, hogyha valaki a bizottsagi iilésre eljon, akkor mindenki tisztiban volt vele, hogy ezeket
a kérdéseket mar letisztaztuk. Parancsolj, jegyz6 ur!

Olah Janos jegyz6: Koszondm. Valdban bizottsagi iilésen bizottsagi elndk tr észrevételei alapjan is
tajékoztatast adtunk arrél, hogy az szmsz mddositds nem azért keriil ijra be, mert a Képvisel6-testiilet
dontési kompetencidinak hianyossagaiként, hogy a polgarmester értékelést hajt végre. Nevében is benne
van, hogy a polgarmester. Ez nem a Horvath Tibor vagy nem a dr. Kévari Alexandra, amennyiben ez
oktdbertél van, hanem a mindenkori tisztséget bet6ltd. A polgarmesteri tisztség betdltéséhez nincs
képesitési eléiras, és valoban, mint ahogy més polgarmesteri hataskor gyakorlasahoz is, szakemberek
allaspontjat veszi figyelembe, és kell, hogy figyelembe vegye a jévSben is, barmilyen végzettsége is lesz.
Még adott esetben, ha egy pedagdgus lesz valamikor barmely telepiilés polgarmestere. Azontil, hogy a
Jjavaslat szerepelt, és Laszl6 mondtad, hogy nincs ennek szamodra elfogadhatdsaga, ehhez képest soha
semmikor nem érkezik javaslat, hogyha nem a polgarmester, akkor mely személy legyen az 6Snkormanyzat
szervezeti és miikodési szabalyrendszerében K6sz6nom.

Horvath Tibor polgarmester: Ugy gondolom, hogy ez se elére, se hatra nem viszi az igyet. Egy darab

rendeletalkotési javaslat van, mindsitett tobbség. Kérem, szavazzunk.
(A szavazdson jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 5 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

197/2024. (VII. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete Gigy hataroz, hogy a ,,Javaslat a Képvisel6-testiilet
szervezeti €s miitkddési szabalyzatardl szol6 13/2015. (II1. 31.) 6nkormanyzati rendelet modositasara”
targyban beterjesztett rendeletalkotasi javaslatot nem fogadja el.

Felelés: Horvath Tibor polgarmester
Hatérid6: azonnal



Horvath Tibor polgarmester: Ot igennel, egy nemmel és egy tartézkod4ssal nem szavaztuk meg. Ez az
igazi vizgereblyézés.

2. napirendi pont
Javaslat koltségvetést érint6 dontések meghozatalara

Horvath Tibor polgarmester: Gabor, parancsol;j!

Torma Gabor bizottsagi elnok: Koszonom szépen a szot. A Kulturalis Bizottsag és a Varosfejlesztési
Bizottsag is targyalta és elfogadasra javasolja.

Horvath Tibor polgarmester: K&szénom. Parancsolj, Laszlo!

Papp Laszlo képvisel6: Koszonom a szot. Az dvodai férohely hianyaban 2024-25-6s nevelési évre 25
fovel szamolva, pénziigyi fedezetet sziikséges biztositani azon sziilok részére, akik mas telepiilésre viszik
gyermekilket. Ezen Osszeget a testiiletet 10.000 forintban hatarozta meg az elGterjesztoknek
koszonhetéen. A 25 gyermek esetén 250.000 forint/honaprdl beszéliink. Az eldterjesztd leirta, hogy
szeptembert6l decemberig 750.000 Ft, ez az én szamoldsom szerint szeptember-oktdber-november-
december, ez 4 honapot tesz ki, és a 4 honap szorozva 250.000 Ft-tal, az 1.000.000 Ft. Miel6tt
atkanyarodnank arra a dologra, hogy ez utdfinanszirozasu, egyaltalan nem tartanam korrektnek, hogy
utéfinanszirozasi legyen, mert hogyha s kovetkezé napirendi pontnal elolvassuk a Rossmann féle
beterjesztést, ott egy évre elére kérjiikk a parkoldra a pénzeket a Rossmanntél. Tehat, hogyha ezeknek a
sziiloknek nem tudtunk biztositani a gyerekeknek o6voda férdhelyet, akkor ne az legyen, hogy utdlag
finanszirozzuk. Vagy szdmszaki hiba van az eldterjesztésben, és a 4 honap az 3 hoénapra sikeriilt, vagy
pedig azért, mert utolag akartak ezt finanszirozni, amivel én 100 %-ig nem értenék egyet, mert ha mar
ebbe a nehézségekbe tessziik ezeket a sziiloket, akkor legalabb azt tegyiik hozza, hogy eldre odaadjuk
nekik a pénzt. K6sz6ndm szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Ha ez igy van, akkor utélag finansziroztuk eddig is. Jelen pillanatban
akkor semmi nem valtozik. Nem tudom, mi a probléma. Erkezett hozzad panasz vagy valaki jelentkezett
nalad, hogy marpedig olyan sanyart helyzetben van, hogy az autdjaba nem tud tankolni, és nem tudja
elvinni a gyermeket? Ha nem jelezték neked, akkor viszont nem tudom megint, hogy mi ez a
vizgereblyézés. Parancsolj, Laszlo!

Papp Laszl6 képvisel6: Polgarmester Gr! Az On gondolatvilagival nem tudok egyetérteni. En azokat az
embereket nézem, akiknek id6belileg el kell vinni a gyerekét mashova, és hogyha szamszakilag szeretné
megtudni még a részleteket, hogyha nem dolgozta On ki, akkor én most segitek Onnek. 250 forintért viszi
reggel az 6vodaba, 250 forintért hozza vissza. Szerintem a buszjegy is tbbe keriil meg az {izemanyag is.
Tehat, egy napra kap 500 forintot. A 20 munkanapot beszorozza az 500 forinttal, kijén a 10.000 Ft.
Idébelileg veszteséges az, amit elkovet a sziild meg gazdasagilag is. Nincs leirva, hogy eldre vagy utélag
kapja, tehat minden tekintetben veszteséges ez a sziild szempontjabdl, plusz még majd késébb kapja meg
a pénzt. En azért javasolnam azt, hogyha maér adjuk ezt a 10.000 Ft-ot, akkor adjuk nekik elére.
K6sz6ndm.

Horviath Tibor polgarmester: Kedves Laszlo! Ugy mondandm, hogy eddig is igy kaptak és
tovabbiakban is igy kapjak. Egy év eltelt. Hol voltal eddig? Most jutott eszedbe? Ettél nem fog kindni a
hajad. Egy darab rendeletalkotasi javaslat van €s harom darab hatarozati javaslat, mindsitett tobbség.
Kérem, szavazzunk a rendeletalkotasi javaslatrdl.

(A szavazdson jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi rendeletalkotasi javaslatot fogadta el:

Pécel Viros Onkorminyzatanak Képviselo-testiilete megalkotja Pécel Varos (:)nkorményzata
Képviselo-testiiletének 19/2024. (VII. 25.) 6nkormanyzati rendeletét a Pécel Varos Onkormanyzata



2024. évi koltségvetésérdl szolo 5/2024. (IL. 15.) tnkormanyzati rendelet médositasarol.
(A rendelet a jegyzokinyv mellékletét képezi.)

Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk az 1. hatarozati javaslatrol.
(A szavazdson jelen van 7 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

198/2024. (VIL. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Véaros Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete (a tovabbiakban: Képviselo-testiilet) a Pécel Varos
Onkorméanyzata 2024. évi koltségvetésérol szolé 5/2024. (II. 15.) onkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: koltségvetési rendelet) 31. § (4) bekezdése alapjan ugy hataroz, hogy a 2023/2024. nevelési
év tekintetében a Pécel Véaros Ovodiiban féréhely hidnyaban elutasitott és nem Pécel Véros
Onkormanyzata altal fenntartott Gvodaba felvételt nyert Gvodakoteles kord, péceli lakohellyel vagy
tartézkodasi hellyel rendelkez6 gyermekek sziilei, térvényes képviseldi részére — amennyiben a
koltségvetési rendelet szerinti feltételek fennallnak - a 2024/2025. nevelési évre is biztositja 10.000
Ft/gyermek/h6é Osszegii ovodaztatasi tdmogatast, melynek pénziigyi fedezetét az aldbbiak szerint
biztositja:

a) A koltségvetési rendelet 2. melléklet Kiadasok 3.1. Altalanos tartalék sorarél 750.000 Ft-ot
atcsoportosit a 2. melléklet Kiadasok 1.5. Egyéb miikodési céli kiadasok (Egyéb miikodési célu
tamogatasok allamhaztartason kiviilre) sorara.

b) A 2025. évben sziikséges 2.250.000 Ft 3sszeg pénziigyi fedezetét a 2025. évi Snkormanyzati
koltségvetésben biztositja.

A Keépviselé-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzd utjan gondoskodjon az a) pont szerinti
atcsoportositas koltségvetési rendeleten valo atvezetésének elokészitésérdl, illetve felkéri a polgarmestert,
hogy a jegyz6 tjan gondoskodjon a b) pont szerinti dsszeg pénziigyi fedezetének tervezésérdl a 2025. évi
dnkormanyzati k6ltségvetési rendelet 6sszedllitdsa soran.

Felelos: Horvath Tibor polgarmester

Hatarid6: azonnal, az atcsoportositas atvezetésének elokészitésére 2024. december 31.,
a pénziigyi fedezet tervezésére 2025. februar 15.

Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk a II. hatarozati javaslatrdl.
(A szavazdson jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

199/2024. (VII. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatdnak Képviselé-testiilete (a tovabbiakban: Képviselé-testiilet) gy hatéaroz,
hogy az 6nkorményzat tulajdondban 1év6, a 251/2016. (IX. 29.) Kt. hatérozattal a Péceli Polgarmesteri
Hivatal részére a kozteriilet-feliigyel6i tevékenység ellatisa c€ljabol hasznalatba adott, Skoda Fabia 5J
tipusti, LKA-367 forgalmi rendszamu személygépkocsi (a tovdbbiakban: Skoda Fabia személygépkocsi)
ingyenes hasznélatara kotott hasznalati megallapodast 2024. augusztus 14. napjaval k6zos megegyezéssel
megsziinteti.

A Képviselo-testiilet a Pécel Varos Onkormanyzata vagyonardl és az egyes vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasanak szabélyairdl szolé 17/2021. (XI. 3.) énkorményzati rendelet 17. §
(4) bekezdése alapjan ugy hataroz, hogy a Skoda Fabia személygépkocsit 2024. augusztus 15. napjatél a



Péceli Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalat ingyenes hasznalataba adja, a tanyagondnoki feladatok ellatasa
céljabol.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat mellékletét képezé hasznalati
megallapodas alairasara.

A Képviselo-testiilet az ingyenes hasznalatba atadasra keriil Skoda Fabia személygépkocsi karbantartasi,
javitasi koltségeinek pénziigyi fedezetét az alabbiak szerint biztositja:

a Pécel Varos Onkormanyzata 2024. évi koltségvetésérol szol6 5/2024. (I1. 15.) 6nkormanyzati rendelet
2. melléklet Kiadasok 3.1. Altalanos tartalék sorarol 260.350 Ft-ot atcsoportosit a 2. melléklet Kiadasok
1.3. Dologi kiadasok sorara.

A Képvisel6-testiilet tgy hataroz, hogy a Skoda Fabia személygépkocsi iizemeltetési koltségeinek
pénziigyi fedezetét az alabbiak szerint biztositja:

a Pécel Varos Onkorményzata 2024. évi koltségvetésérdl szold 5/2024. (II. 15.) onkormanyzati rendelet
6. melléklet Kiadasok 1.1. Személy juttatasok sorarol 1.000.000 Ft-ot és az 1.2. Munkaadodkat terheld
Jjarulékok és szocialis hozzdjarulasi ad6 sorardél 130.000 Ft-ot atcsoportosit a 6. melléklet Kiadasok 1.3.
Dologi kiadasok sorara.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a fenti atcsoportositasok
koltségvetési rendeleten valo atvezetésének elokészitésérol.

Felel6s: Horvéth Tibor polgarmester
Hatérido: az atcsoportositas atvezetésének elokészitésére 2024. december 31.

(A hatarozat melléklete az eldterjesztés mellékietét képezi.)

Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk a IIl. hatarozati javaslatrol.
(A szavazdson jelen van 7 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

200/2024. (VIL. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisels-testiilete a Magyarorszag helyi onkormdanyzatair6l sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 42. § 4. pontja alapjan gy hataroz, hogy jovahagyja a Nyitnikék Ovodaért
Kozhaszn Alapitvany (a tovabbiakban: Alapitvany) altal Pécel Varos Onkorményzata részére felajanlott
1.200.000 Ft alapitvanyi tamogatas fel nem hasznalt részének, azaz 40.000 Ft 6sszegnek az Alapitvany
részére torténd visszafizetését.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester
Hatarido: azonnal

Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk. K6sz6nom.

3. napirendi pont
Javaslat a Rossmann Magyarorszag Kereskedelmi Kft.-vel kotendé telepiilésfejlesztési szerzodés
elfogadasara

Horvath Tibor polgarmester: Laszl6, parancsol;!

Papp Laszl6 képvisel6: Koszonom a sz6t, polgarmester ur. Remélem, nem a vizet fogom gereblyézni.
Az elbterjesztés 57 oldalbdl, plusz a médositasa 10 oldalbél 4ll, és tobb helyen az OTEK-ra hivatkozik.
Pont arra a pontra nem hivatkozik, amire kellene, a 253/1997. (XII. 20.) napjan keltezett Kormanyrendelet
42. § (11) bekezdésére. Ebben a bekezdésben le van irva, hogy az adottsagok sziikségessé teszik a (2)



bekezdés szerinti gépjarmiivek varakozohelyek, parkolok (10) bekezdésben foglaltak kivételével a
telekhatartol mért legfeljebb 500 méteren beliili mas telken, parkoldban, parkolohazban vagy kozteriileten
kozlekedésre szant teriilete egy részének, illetve a kozforgalom céljara atadott maganit egy részének
felhasznalasaval kialakithatok. A mi esetiinkben, szerintem, a vasttallomas irdnydba a P + R parkol6 az
lehet, hogy pont erre alkalmas lett volna, és ez a Rossmann 4ruhdaz mar meg is nyilhatott volna, hogyha
lehetdséget adunk, hogy a torvény adta lehet6ség 11-es pontjat kicsit atdolgoztuk volna, vagyis az
figyelembe vettiik volna. Ezzel szemben most még azt sem tudjuk, mert a tegnapi bizottsagi iilésen is
elhangzott, még Koénya ur is feltette a kérdést, hogy mikor fog nyilni a Rossmann, azt a valaszt kapta,
hogy nem tudjuk. A telepiilésfejlesztési szerzodésben olvashatd, hogy 2119 Pécel, Isaszegi ut 70. szam
alatti parkolohelyet fognak biztositani. Megitélésem szerint, az Isaszegi it 70. szam alatt kijel5lt parkold
500 méternél is tdvolabb van, ezért javaslom, hogy egy kozelebbi helyet kellene meghatarozni, mert az
Isaszegi 0t, szerintem, az eléggé a Pécel tabla felé esik. Pusztai Lasz16 igazsagiigyi szakértd altal készitett
szakértdi szakvéleményben olvashatd, hogy 421 Ft/négyzetméter brutté a bérleti dij. A jelentésben
olvashatd, hogy az altala becsiilt piaci bérleti dij tartalmazza az 4&ltalanos forgalmi adét. Az
elSterjesztésben ebbél semmit nem vettem ki, hogy valdjaban a Rossmann, hogyha AFA-san kapja a
szamlat, akkor 331 + afaért fogja kapni, vagy val6jaban milyen bérleti dijat fog ezért fizetni, mivelhogy
a Pusztai ur konkrétan leirta, hogy a 421 Ft az altalanos forgalmi adoét is tartalmaz. Ezzel kapcsolatban
kérnék valaszt. Koszonom.

Horvath Tibor polgarmester: Kedves Laszld! Tényleg jobb lenne, hogyha figyelnél a bizottsagin még
jobban. Az Isaszegi 70., az nem Isaszegi 70., hanem 1/70, tehat helyrajzi szam. Ez pontosan a pékbolttal
szembeni helyrajzi szam. Az kb. 20 méterre van a Rossmann-tdl. Azt fogjak felujitani sajat koltségen. Az
is latszodik, hogy vonattal sem jarkalsz, mint ahogy bevasarolni sem jarsz slirin, ahogy multkor mondtad.
A vasutallomas parkoldja az uj parkolokkal egyiitt 100%-osan fel van téltve. Az emberek lemennek a
hegyrdl, a tiloldalrdl, mindenhonnan parkolnak ott. Arra kijel6lni parkoldt elég gyerekes 6tletnek tiinik,
szamomra. Parancsolj, Janos!

Olah Janos jegyzé: Az eloterjesztés jogszerli, célszer, a telepiilés érdekét szolgalja. Biztos, képviseld
urnak is ez a célja, hogy a telepiilés bevételei novekedjenek, és végre a parkolasnak jogszerli médja
legyen, még ha Gigy is, ha az a telepiilés mas részein nem jellemzden valosul meg. Célszerii lenne az
onkormanyzatnak minden magan és iizleti célu hasznositiskor igénybe vett kozteriiletnél ugyanezt
alkalmazni. Azontul pedig, szintén csak az alloméssal kapcsolatban, az nem &nkormanyzati tulajdon.

Horvath Tibor polgarmester: K6sz6nom. Parancsolj, Laszl6!

Papp Laszlé képvisel6: Koszonom ismételten a szot. Kanyarodjunk vissza az észrevételemre, ugyanis
pont arra nem kaptam vélaszt. Nem tudom, hogy itt az asztalon kinek van meg a telepiilésfejlesztési
szerz6dés. Jegyzd Girnak megvan? Ha elolvasta az els6 oldalt, legyen szives nézze meg, hogy Isaszegi ut
70. van beirva. Amit szdba hoztam, ha On is elolvassa az els6 oldalon a f61s6 10. sort kériilbeliil, Isaszegi
it 70. van beirva. Amit én észrevételt tettem, az Isaszegi ut 70.-re vonatkozik. Abbdl az anyagbdl olvastam
ki szerintem, ami Onnél is megvan. Ezért kérdeztem azt, hogy az Isaszegi ut 70. hova esik. Szerintem
messzebbre, 500 méteren kiviilre. A masik kérdésem meg az volt, hogy amit a Pusztai L4szl6 igazsagiigyi
szakértd leirt, 421 forint/négyzetméter bruttd, és azt is leirta, hogy az altala becsiilt piaci bérleti dij
tartalmazza az altalanos forgalmi adét, viszont a telepiilésfejlesztési szerzédésben ezt én nem latom leirva,
hogy a Rossmann-nak 331 + afat kell fizetnie/négyzetméter vagy mennyit fog fizetni valdjdban.
Koszéndm.

Horvath Tibor polgirmester: Koszonjiikk. En kozben megnéztem, igy szol. Pest Varmegye
Kormanyhivatal 4ltal Pécel, 70-es helyrajzi szam alatt felvett, természetben a 2119 Pécel, Isaszegi 1t 70.
szam. Igazad van a 70-es szammal, de el6tte ott van, hogy Pécel, 70-es helyrajzi szam. K&szonjiik, hogy
ismét felhivtad a figyelmiinket és ilyen részletesen. Ki fogjuk javitani ezt az Isaszegi 70.-et Isaszegi 3.
szamra, valészinii. Parancsolj, Imre!

Sarlés Imre alpolgarmester: Koszondm szépen a szét. Nekem csak egy kérdésem lenne ebben a
dologban, hogy ezekre a parkoldkra akkor valdsziniileg ki lesz irva, hogy ezek Rossmann parkolok, mert
0 épiti meg ezeket a parkolokat, és a Rossmann-hoz érkez6 vasarlok részére hasznalhat6. Ha ez igy van,
akkor t6bb parkolénk nem lesz, hanem ugyanaz a parkoldszdmunk van, mint ami eddig volt, csak le lesz



burkolva. Ez is el6ny egyébként a varosnak, mindenféleképpen, hogy végre leburkolasra keriil az Isaszegi
ut 3. el6tti parkolo, illetve a piactéren levé parkolok szintén, ebb6l 11 lesz burkolva. A parkoldszam nem
fog noévekedni ezaltal, hanem ugyanannyi parkol6 lesz, mint ami eddig is volt, s6t, hogyha ki lesz irva,
hogy a Rossmann szdmara fenntartott hely, akkor a piactéren kevesebb lesz a parkolo, szerintem. De ez
csak az én kérdésem.

Horvath Tibor polgarmester: Nem lesz kevesebb a piactéren a parkold, mert az a része, amit parkolonak
ki fognak alakitani, az jelen pillanatban egy kiilsé teriilet, nem parkold. Parancsolj, Laszlo!

Papp Laszlo képviseld: Koszondm a szét. Nekem az Isaszegi tttal kapcsolatban van ugyanez a kérdésem.
Tehat, hogyha ez az dvodafelujitas befejezddik, akkor a sziil6k, mikor megérkeznek, akkor elétte be kell
menni a Rossmann-ba vasarolni, és gy tudjak majd leadni a gyereket? Mert ott az egy Rossmann parkolo.
Raadasul pont fedi egyik a masikat, hogy oda fognak menni a sziil6k, ott akarnak megallni. Utana a
Rossmann security-ja ott fog éllni, és azt fogja mondani, hogy itt nem lehet megallni? Ez is egy ilyen
Osszevisszasag. Koszonom.

Horvath Tibor polgarmester: K6szonom. Kedves Laszlé! Gondolom, nem fogod megszavazni, hogyha
ennyi problémad van vele. Azért gyermeked is rég volt, és lehet, hogy 6vodaba se hordtad. En emlékszem
ra, hogy hogy kell egy gyereket bevinni az évodaba. Minél k6zelebb mennek a parkolohoz, én olyan
6vodas sziilét nem lattam, aki kint leparkolt, akar a volt ABC melletti parkoldban, mert be tudnak hajtani
az Isaszegi Ut 3.-ba. Mivel a gyerekeket 6ltoztetni kell, vetk6ztetni kell, legtobbszor legalabb egy szatyor
van naluk, ezért valészinl, 99 %-ra adom a val6szinliségét, hogy kint nem fognak ott parkolni a
Rossmann-ban. Az iréniddat hagyd meg késébbre, vagy a cinikussagodat. Parancsolj, Janos!

Olah Janos jegyz6: Koszonom. Jogszerii valasz. Nem, jogilag tobb parkolo lesz a varos teriiletén.
Horvath Tibor polgarmester: Parancsolj, Imre!

Sarlés Imre alpolgarmester: Koszénom a szot. A polgarmester Gr sem jar valoszintileg a piactérre. Ezt
a teriiletet folyamatosan hasznaljék az oda jarok. En is ide szoktam egyébként allni. Pontosan azért, mert
annak idején ugy lett kialakitva, a fak iiltetése is ugy tortént, hogy két gépkocsi beférjen a fak kozé,
ugyhogy ez most is parkolé. K&szonom szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Jarok arra. Ossze-vissza beallnak. Most rendezetten 11 parkolé lesz
kialakitva, és mellé még mindig be tudnak majd allni. Tehat, tobb lesz a parkolasi lehetéség. Parancsolj,
Laszlo!

Papp Laszlé képvisel6: Koszonom ismételten a szot. A jegyz6 Grtdl meg szeretném kérdezni,
harmadjéra, hogy valdjaban mennyi lesz a bérleti dija a Rossmann-nak. 331 + 4fa? Mert nem deriil ki
ebbdl az eléterjesztésbol, mert a Pusztai Ur leirta, hogy az altala becsiilt piaci érték az AFA-t tartalmazza.
Es ez 421 forintra jon ki.

Horviath Tibor polgarmester: En 122.000 forintot latok itt, amit AFA-san megéllapitott egy hénapra.
421 Ft/négyzetméter, és 122.900 forint/hé. Hogyha ide van irva, hogy ez a piaci érték AFA-t tartalmaz,
akkor azt hiszen benne van a valaszban, hogy AFA-t tartalmaz, tehat akkor AFA-san fogjuk kapni. Ez
megint egy olyan dolog, hogy nagyjabdl masfél millié forint, a Rossmann ipariizési adot és épiiletadot
fog fizetni, ezen kiviil még mindig plusz 1.500.000 forint koriili 6sszeget fog fizetni a KSH értékeknek
megfeleléen emelve évenként az 6nkormanyzatnak. Nem elég, hogy boviil a parkolészam, hanem még
plusz pénzt kériink. Ez eddig nem volt szokas itt Pécelen. Négyemeletes haz épiilt ugy, hogy a parkold
elStte csak igy megépiilt, akkoriban az OTEK-ra nem hivatkoztal, kedves Laszl6. Most ez egy masfajta
megoldas. A Rossmann-nal nagyon hosszan targyaltunk kiilonben, ezt inkabb a néz6knek mondom el. A
Rossmann bejott oktéberben, akkor elmondtuk, hogy az épiiletet nyilvanvalo, hogy rendbe akarjak rakni,
hiszen a Rossmann nem engedheti meg magénak, hogy egy olyan épiiletben foltegyen egy Rossmann
tablat, és ugy iizemeltesse. A Rossmann terveket készitett. Mi elmondtuk nekik, hogy csak a parkolokkal
vannak igazabdl problémak, na meg az épiiletnél majd latni fogjuk az atalakitas mértékét és hianyossagait.
Hidnyossag kevés volt, mindenki latja, hogy megszépiilt a kérnyezet. Gyonyorl szép iizletiink lett az
eddigi lepusztulthoz képest. Ezenkiviil kértiik a parkolokat, de mar oktoberben. Sajnos, a Rossmann erre



nem koncentralt rendesen, és ezért van az, hogy a nyitas az késébbre tolddott. Kemény csatat kellett
vivnunk, hogy megcsinaljak a terveket, bevallaljak ezt a szerz6dést, €s 6k mar ald is irtak ezt a szerz8dést.
Tehét az, hogy mikor fog nyitni, ez mar nem rajtunk milik, ez valdszini, a nyar folyaman, augusztus
hénapban biztos, hogy ki fog nyilni, hiszen a Rossmann-nak is munkaerdket kell dtcsoportositani vagy (i
embereket kell f6lvenni az iizletbe. Innent6l kezdve nem rajtunk mulik. Ha ezt megszavazzuk, akkor a
Rossmann ki fog nyitni. Csinalni fog parkoldt, plusz fizetni fog ipar(izési adot. Amikor te azokat az
embereket képviselted, hogy a kinait a jegyz6 ur meg én elzavartuk, és minek a parkoldt kik6tni, mert
bizonyos véllalkozasok nem tudnak élni igy, amikor ezért harcoltal, most légy szives, gondolkodjal el
rajta, hogy ezt igy kell csinalni. Harcolni kell azért, hogy a varosnak t5bb bevétele legyen, tobb parkoldja
legyen, és végre kulturalt koriilmények kozé keveredjen Pécel varos. Nem pedig a sufni tuning, és a
kisstilli gardzdalkodas menjen végbe a tovabbiakban.

Egy darab hatarozati javaslat van, egyszer(i tobbség. Kérem, szavazzunk.

(A szavazdson jelen van 7 f& képviseld.)

Pécel Viros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartzkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

201/2024. (VIL. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete (a tovabbiakban: Képvisel6-testiilet) ugy hataroz,
hogy tdmogatni kivanja a Rossmann iizlet megnyitasat, ezért a Rossmann Magyarorszag Kereskedelmi
Kft.-vel (a tovébbiakban: Rossmann Kft., 2225 Ullé, Zsaroka Gt 8.) Pécel Varos Onkormanyzata
tulajdonat képezd 19/7 és 70 helyrajzi szami ingatlanokon kialakitandé parkolok megvaldsitasa
érdekében a jelen hatarozat mellékletét képez6 Telepiilésfejlesztési szerz6dést elfogadja.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a szerz6dés alairasara, tovabba felkéri a polgarmestert,
hogy a dontésrdl értesitse a Rossman Kft.-t.

Felelos: Horvéth Tibor polgarmester
Hatérido: 2024. jalius 26.

(A hatdrozat melléklete az elSterjesztés mellékletét képezi.)
Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk. Készénom szépen.

4. napirendi pont
Javaslat a Gesztenyés Tagovoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalira

Horvath Tibor polgarmester: Laszld, parancsolj!

Papp Laszlé képvisel6: Koszonom a szot. A Gesztenyés Tagovodaval kapcsolatosan. A Korméanyhivatal
szemlét tartott a helyszinen €s junius 19-ei keltezéssel a hatarozatukban az alabbi olvashaté. A szakért6i
véleményben foglaltak, a helyszinen tapasztaltak és a polgarmester ur jegyzokdnyvbe vett nyilatkozata
alapjan megallapithatd, hogy balesetveszélyes allapot nem all fenn. Ha lenyilatkozta Horvath Tibor
polgarmester Ur €s a szakérto is leirta, hogy nincs balesetveszély, akkor azt sem tudom, hogy miért kell a
fodémet kicserélni vagy a tett lecserélni, tehat érdekes ez a része. Az dvodai csoportszobak
atszervezésével kapcsolatos jogokkal €s kotelezettséggel kapcsolatosan az alabbi észrevétele van. A
jogszerli eljaras érdekében a kodzoktatasrol szolé 1993. évi 102. § (3) bekezdése és a 2011. évi CXC.
térvény nemzeti kznevelésrdl szo16 25 § 39. § (1) bekezdésében olvashatd, €s megjegyezném azt, hogy
a mi esetiinkben a két térvényre vonatkozd paragrafusait egyiittesen kell értelmezniink. Tehat, a
kozoktatasrol szolo torvény a fenntartdi jogokat hatirozza meg. Intézmény atszervezése, illetve az, hogy
az atszervezéssel Osszefliggd dontés meghozatala el6tt a fenntartd beszerzi az intézmény alkalmazotti
kozosségének és sziildi szervezetének a véleményét. A nemzeti kdznevelési térvény az hatarozza meg,
hogy ezt a dontés meghozatala el6tt 15 nappal meg kell tennie a fenntarténak. En az ezzel kapcsolatos
anyagot, mely a sziil6i munkakozosség és az intézmény alkalmazotti kozosségének allasfoglalasat
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tartalmazza, nem olvastam. Megitélésem nincs is, tehat lehet, azért nem kaptuk meg. A 40. § (1) bekezdése
szerint, ha a jogszabdly a fenntartdi irdnyitds korébe tartozé valamely dontés meghozatalat elozetes
vélemény, egyetértés, szakvélemény beszerzéséhez koti, az ennek elmulasztasaval hozott dontést a
sérelmet szenvedett fél és az, akinek a megtamadashoz torvényes érdeke fiizddik kozigazgatasi perben
megtamadhatja. Tehat, ez az elGterjesztés példasan tiikr6zi az elmult éveket, ha mar csak az 6vodai
épitkezéssel kapcsolatos eredményeket nézzitk. Ovoda nem késziilt, konténerévoda még sokaig tervezés
alatt, megfelel6 szakvélemény birtokaban lebontjuk a fodémet és kicseréljiik a tetdt, a torvényben eldirt
allasfoglalasokat nem kérjiik, és nem is targyaljuk meg 15 napot kovetden elso testiileti iilésen. Négy
hénapban hatdroztuk meg a felgjitast, melyrél mindenki tudja, hogy kivitelezhetetlen az eddigi
eredmények birtokaban. A Karmel Gyiilekezet felé kérdezném, hogy mondjuk, mi fog térténni akkor,
hogyha négy hénap alatt nem végziink a feldjitassal, és mondjuk nyolc hénapot kellene a Karmel
Gyiilekezetnél lenni. Szabadsagolas kezdddik a hivatalban. Az 1j telephelyek bejelentése az milyen
stadiumban van, vagy ki fogja bejelenteni az uj telephelyeknek a meglétét? Ezek mind olyan kérdések,
hogy id6 semennyi ra €s még itt az asztal mellett toporgunk ebben a témaban. De, ami fontosabb. Hogyha
nincs az épiiletben életveszély, ugyanis ezt leirta a Kormanyhivatal, akkor inkabb arrél kellene beszélniink
konkrétan, mert az eldzo testiileti iilésen erre konkrét valaszt nem kaptam, hatha most sikeriil, hogy a
gyermekek augusztus végén mikor tudnak dvodaba jarni és hova. K&szonom.

Horvath Tibor polgarmester: Roviden Osszefoglalnam. Ennek a 4-5 évnek részese voltal. Semmi
konkrét javaslatod nem volt arra, hogy hogy haladjunk, nem mentél elérébb, nem kerestél kapcsolatokat,
¢s nem mutattad be azt, hogy mekkora penge vagy ebben az iigyben is. Most viszont nagyszertien sszeirta
neked valaki ezeket a kormanyrendeleteket, és most felolvastad. Gyonyorii munka volt ismét. Ezt
nevezem megint csak sz. keverésnek.

Torma Gabor bizottsagi elnék: A Kulturalis Bizottsag €s a Varosfejlesztési Bizottsag is targyalta és
elfogadasra javasolja.

Horvath Tibor polgarmester: Koszoném. Janos, parancsol;!

Olah Janos jegyz6: Az elsé kérdésre a valasz, hogy Laci, te is lattad mint épitészetben jaratos, és ovoda
atalakitasban jartas szakember, hogy az a helyszini szemle jegyzOkonyv plusz jegyzokonyv, elotte késziilt
3 mérnoki szakértdi vélemény, faanyagvédelmi szakértd, statikus szakértd és épitész szakértd, és
mindegyik informaciét megkapta a Képviselo-testiilet, és te is. Biztos vagyok benne, hogy azt is
maradéktalanul elolvastad. A kormanyhivatali, altalad felolvasott jegyzokonyv a mar lehatarolt, jelenlegi
épiiletre vonatkozodan allapitott meg, hogy az, ahogy most lehataroltan, biztonsagosan miikddhet az 6voda.
Nem jelenti azt, hogy az épiileten nem kell munkat végezni. Amit felolvastél, az az 6nkormanyzat altal
felkért kiils6 szakértének - ha onnan olvastad, remélhetbleg - az anyaga. Természetesen azért, mert az
Onkorményzat épitész szakértoket felsorolt mdodon és oktatasi szakértét is felkért ez tigyben. Olyan
NEBIH-es szakember jart a helyszinen, aki elézmények ismeretével is bir, és megfogalmazta, hogy ahol
a mostani Gesztenyés 6voda miik6dik, soha, semmikor ilyen eljarasnak nem volt részese, valamiért,
valakik, valamilyen gazdasagi oknal fogva, villamgyorsan bekoltoztették oda az 6vodat. Megnéztem,
természetesen az altalad most hidnyolt oktatasszakmai egyeztetések nem keriiltek lefolytatasra akkor.
Akkor még nem voltal képvisel6, tudom biztosan, biztosan ezért nem vetetted fol ezeket hidnyként. Az
altalad hivatkozott szakért6 éltal alairt jogszabalyok normal, nem rendkiviili eset kapcsan jelélik meg az
eljarasi rendet. Amikor a Képviselo-testillet dontott arrdl, kordbban 3-4 helyszint is megjeldlve,
alkalmatlannal alkalmatlanabbakat, megkapta volna az épités engedélyét, és ha épitési engedély szerint
épiil az épiilet, na, abban az esetben ezt a jogszabalyi rendszert végig kell jarni. Egyértelmii. Minden
telepiilés, igy Pécel is végig jarja. Amikor egy nem vart, nem elore tervezett, tehat ilyen szinten elore le
nem egyeztethetd koriilmény meriil fol, akkor ezen jogszabalyi hivatkozasokat és az okszerii miikodés
feltétel biztositasa érdekében is el kell jarni. Ezért kértiink fel ilyen kiils6 szakértét is, hogy segitségével
ezt is végre fogjuk hajtani. Eddig még a sziiloket, a mai napig, nem tudtuk értesiteni, €s ha ezen dontést
nem hozza a Képviseld-testiilet meg, nem is fogjuk értesiteni, mert nincs még mirdl. Hogyha nincs mas
javaslat az eloterjesztéshez képest, mert valoban nem érkezett, akkor ha és amennyiben a Képviseld-
testiilet el fogja fogadni az eléterjesztést, akkor ezt kovetden valamennyi jogszert, célszerli dontést meg
fogunk tenni, tajékoztatast, értesitést le fogunk folytatni, amely ahhoz kell, hogy az intézmény
ideiglenesen, és itt egy visszautalas, a NEBIH-es elmondta, hogy 2014-ben az volt a testiilet dontése, és
felé vald tajékoztatas, hogy ideiglenesen lesz a mostani helyszinén az évoda. Kozben 10 év eltelt. Itt
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kifejezetten kérte azt, hogy a kovetkezd 10 évben ezen épiiletek ne szolgaljanak erre a helyszinre. Az
szmsz kapcsdn megkérdezted, hogy alkalmas-e az épiilet, barmelyik is azonnal. Nem. Hatarozottan ki
lehet jelenteni, hogy igen, ezek az épiiletek, sem ez, sem a masik, most azonnal, egyik sem alkalmas
6vodai helyszinként valé megjelslésre. Atalakitisokkal, amelyek koltségeit még nem ismerjiik, sajnos, de
természetesen, nem jelenthet €pitési engedélyes tevékenységet, atalakitasokkal, ideiglenes elhelyezésre,
és most mér garantaltan ideiglenesre, alkalmassa tehetdek. Ennek koltsége, idétartama nem ismert. Es
igazad van, egy nem ismert miiszaki tartalomnak a becsiilt munkaidéigénye szintén csak becsiilt, hisz
innen kezdtem, nem ismert az 4talakitasok koltsége, nem ismert az 4talakitasok miiszaki intervalluma.
Ugyhogy, ehhez képest, a lehetséges vészmegoldasok korébe tartozéan vannak most dokumentumok.
K&sz6nom.

Horvath Tibor polgarmester: 2014-ben koltozott oda az 6voda, ideiglenesen. Volt itt egy Képviseld-
testiilet, aminek tagja volt az alpolgarmester rokonod, Sarlés Imre, és 5 év alatt nem tudtak eljutni odaig,
hogy egyaltalan tervrajz késziiljon. Nekiink sikeriilt 2 év alatt ezt behiizni. Sajnos, utdna a kormanyzati
dontés nem sziiletett meg, pénzt nem kaptunk hozza. Ezt a torténetet mindenki ismeri. Azt az 5 évet, azt
elpazarolték, hogy gy mondjam. Ellenben épiilt, csak a te fennhatésdgod alatt két laképark. A tieid
felépiiltek. A Pesti uiton egy 9 lakdsos, amelynek egy lakas van, és 9 csalad lakja, a Tesland nevezetii cég,
amire mdr telepiilésrendezési szerzodést kotottiink, és probalod legalizalni, de még mindig nem kapunk
adobevételt erre az épiiletre, még mindig nem adézik az a cég, aki ott van, mert nincs elintézve. Ez a
gyorsasag nalad, amikor nem fontos. Amikor fontos, akkor te fol tudsz huzni, akér egy 4 emeletes hazat
is, két év alatt, itt viszont 4 év alatt nem tudtad elintézni, nem tudtal segiteni abban, hogy évodat épitsiink,
sehol nem voltak kapcsolataid. Papp Lasz16, parancsolj!

Papp Laszlé képvisel6: K6szon6m a sz6t. Személyes hadjaratat, amit 5 éve folytat, polgarmester tr, nem
tudom, hogy kit hat meg ilyen mélyen Onén kiviil, ez egy becsipddés. Nem tudom, hogy majd hogy fogja
ezt tovabb kezelni majd a kovetkezé honapokban. De térjiink vissza ehhez az dvodahoz. Ami kérdéseket
foltettem, mondhatni, hogy nem mondhatnam, hogy tul sok valaszt kaptam. A Kiriaban tegnap elmondta
a bizottsagi iilésen, hogy erre az épiiletre ajtét kell nyitni. Az volt a kérdésem, hogy miiemléképiilet és
lehet ra nyitni ajtét vagy nem miiemléképiilet. Ezt elengedte. Tehét, ami tartalom lett volna, azt elengedte
a fiile mellett. A masik kérdésem az volt, hogy a Karmel Gyiilekezetben pénteken elviszik az asztalokat,
székeket, vasdrnap meg a Pécel Kft. ugyanigy visszahordja. Mennyire életszerii ez az egész? Volt mar
covid virus. Most ott rendeznek szombat-vasarnap valami rendezvényt, a gyerekek mindig oda fognak
bemenni, abba a helyiségbe, ahol szombat-vasarnap volt valami olyan esemény, ami lehet, meg nem lehet
barmi probléma a gyerekekkel. Tovabba, foltettem két kérdést a jegyz6 urnak, amit leir a térvény. Nem
lattam a sziildi munkakoz6sség és az intézményvezetd alkalmazotti kozosségnek az allasfoglalasat. Kell
vele foglalkozunk, mielétt megszavazzuk ezt a napirendi pontot vagy teljesen feleslegesek voltak ezek,
amiket leir a térvény, mert ide, Pécelre, mas vonatkozik? Ezek parttalan beszélgetések, csak nyomjunk
egy gombot vagy pedig a jegyzo6 ur is Ugy latja, hogy ezeket az anyagokat be kellett volna kérni, mielStt
ezeket a gombokat itt megnyomjuk perceken beliil? Egy konkrét valaszt szeretne mindenki tudni.
K&sz6nom.

Horvath Tibor polgarmester: Tervrajzok nélkiil nehéz konkrétan vélaszolni. A tervrajzok késziildben
vannak. Sarlés Imre, parancsolj!

Sarlés Imre alpolgarmester: K6sz6nom a szét. Mindig 6riilok neki, hogy polgarmester tr az ellenfeleit
probalja mindig gyalazni, amikor csak lehet. Valoban képviseld voltam ebben az idészakban, igaz, hogy
ellenzékiként iiltem végig ezt a 9 évet, tehat nem voltam a vezetd frakciénak a tagja, és az egyike voltam,
aki nem szavazta meg a Gesztenyés Ovodéanak az eladéasat, de nyugodtan fel lehet roni nekem még nagyon
sokszor. Pontosan azért, hogy ez szaporodjon a vérosban, mint hir, de nem voltam egyediil, mert
Paszterovics Janos is egyébként tagja volt ennek a KépviselS-testiiletnek. Készonom.

Horvath Tibor polgarmester: Parancsolj, Janos!
Olah Janos jegyzé: Koszonom, képviseld ur. Vélaszoltam a kérdésedre, vélhetden a hosszas mondataink
kozott elveszett az informacié. Ha a Keépviseld-testiilet most nem dont, akkor nincs atszervezés, nincs 1

helyszin, nincs sziikséges egyeztetés. Es miutdn ez egy - mint ahogy mondtam - nevezziik vis major
helyzetnek, elére nem tervezhetd, az elére tervezhetd intézményi szakma egyeztetéseknek akkor van tere,
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szintere, jogszabalyi hattér nem hataroz meg ideiglenes jelz6t vagy épiiletromlas kiilonleges, kivételes
alkalmak esetében, de természetesen, amikor fog donteni a Képviseld-testiilet, mint ahogy mondtam,
minden, a rendkiviili kortiilmények kozott lehetséges, indokolt és sziikséges eljarast le fogjuk folytatni,
értve benne természetesen a sziiléi munkakozosségtdl a szakmai szervezeteken keresztiil mindenkinek.
Ameddig nincs dontés a testiilet részérdl, hogy egyébként el kivanja helyezni ideiglenesen ebbol az
intézménybdl kikeriildé gyermekeket, addig nincs mirdl egyeztetni. Kérem szépen ezt a mondatot
figyelembe venni. K6sz6nom.

Horvath Tibor polgarmester: Kosz6ném. Parancsolj, Laszlo!

Papp Laszlo képvisel6: Még egy konkrétat szeretnék, hogy itt mindenki hallja, legfoképpen a sziilok
szempontjabdl. Mit tudunk nekik igérni az augusztus végi 6vodakezdéssel, hogy hova fognak tudni menni
a gyerekek? Valami konkrétat ezzel kapcsolatban halljanak a sziilok. Kosz6nom.

Horvath Tibor polgarmester: Nincs konkrét. Dolgozunk rajta, hogy konkrétta valjon. Parancsolj, Janos!

Olah Janos jegyzo: Az szintén a Képviselo-testiilet ismert rendszerének része, hogy a feldjitasra szoruld
teté- és fodémszerkezet tervezése folyamatban van. Eppen te idézted fol azt a mondatot, hogy jelenleg az
épiilet biztonsagos hasznalatra alkalmas. Nem jelenti azt, hogy ennek igy kell maradnia. Tehat, amikor
rendelkezésre fog allni a terv, lesz beszerzési eljaras alapjan kivitelezoje a feltjitasnak, és egyébként az
intézmény ideiglenes athelyezésérél a mai napon hoz a testiilet egy dontést, akkor természetesen, ennek
ismeretében igen, ez az informacid, amit hallani akarsz és ki szeretnél mondani, hogy ez szeptember 1.,
augusztus 18. vagy szeptember 19-e, most, jelen pillanatban meg nem hatarozhaté. A szeptemberi
6vodakezdésnek az az épiilet, ha egyébként még a tiizoltd altal nem latott atalakitasi szandékaink vagy
Katasztréfavédelem a mai megfelel® megfogalmazassal, tehat johetnek még olyan szakmai elvarasok,
vélemények, javaslatok, engedély sz6t nem hasznalom, mert ez nem fog engedélyezési statuszba keriilni,
de véleményezésbe mindenképpen, amelyek akar egyedi munkavégzési sziikségletet is eldirnak az
épiiletekre, akar a Karmelre, akar erre az épiiletre, eredményezhetik azt, hogy igen, ahogy te mondtad,
hogy mérlegelni kell, hogy lehet-e ezeket az épiileteket olyan modon 4atalakitani, ami meg tud felelni az
6vodai statusznak. Ennek fliggvényében, ez egy legalabb 4 ismeretlenes folyamat, tehat csak azt lehet
elmondani a sziildknek biztosan, hogy van jelenleg is balesetmentesen hasznalhaté 6voda, amelybe a
gyerekek biztonsagosan tudnak jarni, nincs kozvetlen baleset-, sem mas veszély, de természetesen a
testiilet felelosségteljesen az elmult évek épiilet-karbantartasi vagy egyébként is alkalmatlan épiiletbe tett
6vodai dontések kovetkezményét figyelembe véve, dontott feleldsségteljesen arrdl, hogy az Isaszegi 1ti
épiiletet olyan mddon teszi alkalmassa fodém- és tetszerkezet szempontjabdl, hogy az alkalmas lesz
hosszu tavon is gyerekek befogadasara. Tehat, a valasz egy mondattal. Jelenleg pontosan a datum nem
hatarozhat6 meg, de nem kell senkinek aggddnia, szeptember 1-tdl is adott szitudcidban biztonsagos
helyre tudja vinni gyerekét vodaba. K6szonom.

Horvath Tibor polgarmester: Kdszoném. Julcsi, parancsolj!

Bozsik Julianna, Pécel Varos Ovodai igazgatéja: Koszoném szépen. Tényleg nem akarok
akadékoskodni, és értettem, amit jegyz6 ur elmondott, értettem, amit Papp Laszl6 képvisel6 tr kérdéskeént
feltett. De tényleg kellene egy konkrét valasz arra, hogy szeptemberben hol kezdik meg a gyerekek az
6vodat. Hogyha az Isaszegi 3.-ban, nincs ezzel probléma, mert mindenki tudomasul vette, hogy ez az
épiilet jelenlegi allapotaban a lehatarolassal egyiitt biztonsdgosan hasznalhat6. Nem ez a probléma.
Hanem az a probléma, hogy 3-6 éves gyerekekrdl beszéliink, és a sziiloknek azért meg kellene tudnunk
mondani, hogy hol kezdik meg az 6vodat. Szeptember 2-an hova viszi a gyerekét, melyik épiiletbe. En
azt feltételezem ebbdl, amit most itt hallhattunk, hogy a vélelmezett koltoztetési helyszinek szeptember
2-ara nem fognak olyan allapotba keriilni, hogy ott 6vodat lehet kezdeni. Miért nem mondjuk azt ki, hogy
egyelore a szeptembert még az Isaszegi 3.-ban fogjak megkezdeni a gyerekek, és amint ezen a folyamaton
végig mentiink, és eljutunk odaig, hogy a tetéfelujitast meg lehet kezdeni, akkor torténik majd meg az
atkoltoztetés. Szerintem, ez egy vilagos allaspont lenne. K6sz6ndm szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Parancsolj, Janos!

Olah Janos jegyz6: Kedves Julcsi! Te valamennyi helyszinen vald bejarason részt vettél. Hallottad a
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véleményt. Most nem szeretnék abban a helyzetben lenni, hogy te kérdezel valamit felelSs vezetdként. En
felelds vezet6ként valaszolok és visszakérdezek. Szerinted, Julcsi, feleldsségteljesen melyik épiilet
jelélheté meg mostani pillanat szerint?

Bozsik Julianna, Pécel Viros Ovodai igazgatéja: Szerintem, feleldsségteljesen a jelenlegi helyiikén
tudnak 6vodat kezdeni.

Olah Janos jegyzo: Biztos vagyok benne, hogy a Képviseld-testiilet figyelembe veszi a szavaidat, és az
alapjan a dontésénél ezt figyelembe fogja venni.

Horvath Tibor polgarmester: Sajnos, ezt az alldspontodat nem majusban alakitottad ki, és nem mondtad
el az embereknek, az ott 1év6 sziiléknek, hogy nincs veszélyben, nem fog 6sszeomlani a tetd, és ez lenne
az egyetlen j6 megoldds. Akkor a sok hiihé semmiért volt ez az egész. Ugy latszik, hogy beszéltél a
sziilokkel, és a sziilok mar latjak, hogy ez balesetmentes, balesetmentes lehet a kozlekedés, balesetmentes
lehet a gyerekeknek a gondozasa, minden egyéb. Parancsolj, Julcsi!

Bozsik Julianna, Pécel Viros Ovodai igazgatéja: K6szonom szépen, polgarmester ur. Ez most azért
egy picit mélyiités volt. En majusban elmondtam az 8sszes problémamat ezzel kapcsolatban Akkor
felsoroltam, hogy van A. meg B. terv. Erre akkor nem kaptam vélaszt. Azéta végig mentiink egy
folyamaton. En voltam az, aki a korményhivatali ellendrzést is kérte, ezt akkor sem tagadtam le, amikor
megtortént. A kormanyhivatali ellenrzés megallapitotta, hogy biztonsaggal hasznalhaté a jelenlegi
allapotaban az épiilet. Azt gondolom, hogy a neveldk és a sziil8i kozosség is elfogadta ezt az 4llaspontot.
K&zben végig mentiink azon a folyamaton, hogy a tet6 vizsgélata ilyen-olyan szakért6k altal megtortént.
Nincsen ezzel semmi probléma. En nem az ellen 4galok, hogy akkor ezt fel kell ujitani vagy nem kell
felujitani, viszont itt van a nevelési évkezdés. A sziiloknek 6vodaztatasi kotelezettségiik van. Azért a
sziilének mégiscsak tudnia kell, hogy hova viszi a gyerekét, hova tudja biztonsaggal elhelyezni, és kire
bizza, milyen helyszinen. Most ne egymason prébaljunk fogast keresni, én sem ezt teszem. En azt
szerettem volna csak kérni, hogy mondjuk azt ki, hogy most az Isaszegi 3.-ban biztonsaggal jarathatjék a
sziil6k a gyerekeiket, mert err6l van egyébként egy korményhivatali hatarozat vagy egy jegyzokonyv szdl
errdl, hogy ez megtehetd, és miutan a kiildnbszd vizsgalatok azt hoztak ki, hogy ez a tetd feltjitasra szorul,
amikor végig tudunk menni azon a folyamaton, hogy mindenkinek a véleményét, akire a térvényi kotelem
vonatkozik, kikérték, az Gsszes tervezési munkalat lezajlott és engedélyeztetés is megvan, és a
szakhatésagok is a kiilonbozé bejegyzésekben, az alapitd okirat modositdsa, az szmsz moédositasa az
intézménynél mind megtortént, akkor természetesen az 6voda koltoztethetd allapotba keriil. En
elmondtam ugyanezt méjusban is, azt gondolom. K&széném szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Koszéném. Parancsolj, Imre!

Sarlés Imre alpolgarmester: Koszoném szépen a szot. Valdban, ahogy Julcsi elmondta, egy folyamat
volt ez az egész. Kideriilt, hogy lecstisztak a cserepek, ez volt az eleje. Akkor megnézte egy mérnok, aki
megallapitotta, hogy valdban, a cserepekrdl a felfogd biitykok lejottek, eloregedtek a cserepek, és le
tudnak csuszni barmikor. Természetesen azt is észrevette, hogy fel van kétve a f6dém, azt is észrevette,
hogy vannak olyan gerendak, amik el vannak rohadva, ezért kérte, hogy mindenféleképpen
faanyagvédelmi szakértd vegyen részt ebben a folyamatban. Megrendeltiik a faanyagvédelmi szakértdi
vizsgélatot. Tiz faanyagvédelmi szakért6t hivtunk fol koriilbeliil az iigyintézével, akik hénapokra
véllaltdk volna egyébként ezt a munkat és nagy nehezen talaltunk egyetlen egyet, aki egy héten beliil el
tudott jonni és el tudta végezni ezt a munkat. Beigazolta azt, amit a tervezd is mondott. Bér igy néz ki,
hogy a fodémet nem kell feltétleniil cserélni ehhez, hanem fodém tartoszerkezeti cserékkel megoldhat6 a
fodém. A tet6t mindenféleképpen bontani kell és jat kell csinalni. Természetesen, ha le fogjuk szedni a
tetdt, és latjuk tisztan egyébként a csatlakozasi pontokat majd a fsdémmel, akkor azért sok minden még
kideriilhet. Fogalmuk nincsen arrél, hogyha megbontjuk ezt a tetészerkezetet, ez a munka meddig és
milyen mértékii lesz. Tegnap a bizottsagi iilésen, a Pénziigyi Bizottsagi iilésen keriilt tirgyalsra a
konténerévodanak az 1ij beszerzése is. Elnézést, a bizottsagi iilés elmaradt a végén. Ez megint nem keriilt
targyaléasra, pedig ez is nagyon fontos lenne, hogy valahogy elinduljon a beszerzése ennek. Amikor majd
latjuk, hogy ez milyen mértékii munka, és netdn tin egybe kell majd szamitanunk a konténerévoda
épitésével vagy egyéb dolgokkal, ennek a beszerzése, biztos vagyok benne, hogy augusztus hénapban
mar nem fog tudni lezajlani, mert alapvetden 30 napon beliil barmilyen kozbeszerzést lefolytatni elég
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nehézkes. Valéban kimondhatjuk azt, hogy szeptemberben ott fognak kezdeni egyébként a gyerekek, mert
ennek az atalakitasat, illetve, hogy a Karmel Gyiilekezetnél milyen atalakitasokat kell végezniink, azt még
majd most fogjadk megmondani a mérnokok is. Tehat, hogyha két héten beliil mondjuk a mérndk
megmondja, hogy mit kell dtalakitanunk, két héten beliil biztos, hogy ezeket az atalakitasokat nem tudjuk
elvégezni, még akkor sem, hogyha ezt esetleg inhaus beruhazasban a Pécel Kft.-vel fogjuk megcsinaltatni.
Valoban mondhatnank azt, hogy szeptember 1-jén a tanévet a helyiikon fogjak kezdeni a gyerekek, €s
kideriil majd, hogy szeptember kdzepén, oktéberben valamikor lesz meg a koltozés, amikor ez elkésziil,
szerintem. K&sz6n6m szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Parancsolj, jegyz6 ur!

Olah Janos jegyz6: Julcsi kérdésére egzakt valasz. Ha a testiilet ezt a dontést nem fogadja el, 100 %-os
biztonsaggal ott lesz az 6voda, ahol most van. Ha a testiilet ezt a dontést elfogadja, akkor pedig meg kell
hatarozni az iddpontot, hogy az eldkészit6 munkalatok mikorra allnak abban a stddiumban, hogy a
koltozésrol lehessen donteni. Ezért most, ma, ezen elbterjesztés nem tartalmazhatott még datumot a
nevelési év kezdésének helyszinére, pontosan a helyszinre, és nem a kezdésének idépontjara, ezért azt
mondom, hogy mérlegelés és vizsgalat, ha a testiilet elfogadta a dontést, ha nem fogadta el ezt, akkor
teljesen biztosan ott marad az 6voda, ahol most van.

Horvath Tibor polgarmester: Konkrétan, hogy lezarjuk ezt a témat, miel6tt szavazunk. Azért a sziilok,
és ezzel Julcsi is egyetért, mindig kérték toliink a B. valtozatot. Akarmi is lesz, ezt a képvisel6-testiileti
anyagot meg kell szavazni, hogy legyen B. valtozat. Ha valamikor k6lt6zni kell, akkor legyen B. valtozat,
mert a sziilok ezt kérték. Meg fogjuk vizsgalni, €s vizsgalat alatt van, amit Julcsi mondott, hogy nem az
van, hogy ott kezdenek, hanem vizsgélni fogjuk annak a tetdszerkezetnek az allapotat, és az, hogy milyen
ovintézkedéseket kell még ahhoz tenni, hogy a cserepek ne hulljanak le, annak ellenére, hogy le van
hatarolva. Ha esetleg plusz munka lesz még vele, akkor ez a megoldas folyamatban van, viszont ugy
gondolom, hogy ahogy a bizottsag is megszavazta, meg kéne szavazni azért, hogy a sziiloknek legalabb,
ha ugy alakul, hogy ott lesz, legyen egy B. valtozat, ami mutatja nekik azt, hogy fel vagyunk késziilve,
hogyha valami torténne. Két darab hatarozati javaslat van, mindsitett tobbség. Kérem, szavazzunk az I.
hatérozati javaslatrol.

(A szavazason jelen van 7 f0 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 7 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

202/2024. (VII. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkorményzaténak Képviseld-testiilete (a tovabbiakban: Képvisel6-testiilet) tigy hataroz,
hogy Pécel Varos Ovodai Gesztenyés Tagovodaja épiiletének fodém- és tetd-felujitasi munkalatainak
idejére a Gesztenyés Tagovoda ideiglenes elhelyezésére az alabbi ingatlanokat kivanja kijel6lni:

a) a Pécel Varos Onkormanyzata tulajdonat képezé, Pécel 9/1 hrsz.-1i, természetben a 2119 Pécel,
Kossuth tér 5. szam alatti ingatlan bérlettel nem hasznositott helységeiben (Kuria rendezvényhaz),
2 dvodai csoport, valamint

b) a Karmel Piinkosdi Gyiilekezet tulajdonat képezo, Pécel 1438/1 hrsz.-u, természetben a 2119
Pécel, Pesti it 54. szam alatti ingatan egy részében, szintén 2 6vodai csoport.

A Képviselo-testiilet koszonettel veszi a Karmel Piinkosdi Gyiilekezet felajanlasat, miszerint a tulajdonat
képezd ingatlan egy részének a hasznalataért nem szamol fel bérleti dijat és rezsikoltséget.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Karmel Piinkosdi Gyiilekezettel, a Gesztenyés
Ovoda ideiglenes elhelyezésével kapcsolatban a szakhatosagi vélemény megismerését kovetoen az dvoda
fodém- és tetofelujitasi munkalatok kivitelezési idejére, az ingatlan hasznalatara vonatkozé szerz6dést
alairja.
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A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az ideiglenes helyszinek kialakitdsaval kapcsolatban
folytasson targyalasokat a kdzvetleniil érintett szakhatosagokkal.

Felels: Horvéth Tibor polgarmester

Hatarido: 2024. augusztus 31.

Horvath Tibor polgarmester: Hét igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk a II. hatarozati javaslatrol.
(A szavazdson jelen van 7 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkorméanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkod4ssal az
alabbi hatarozatot hozta:

203/2024. (VII. 25.) Kt. hatarozat:

A Képviselo-testiilet a Gesztenyés Tagdvoda ideiglenes elhelyezésével kapcsolatos koltségek pénziigyi
fedezetét a Pécel Varos Onkormanyzata tulajdonat képezd, Pécel 9/1 hrsz.-t, természetben a 2119 Pécel,
Kossuth tér 5. szam alatti (Kuria rendezvényhéaz), 2 évodai csoport, valamint a Karmel Piinkosdi
Gyiilekezet tulajdonat képezd, Pécel 1438/1 hrsz.-u, természetben a 2119 Pécel, Pesti it 54. szam alatti
ingatlanokban t6rténd ideiglenes atkoltoztetése érdekében a szakhatdsagok altal véleményezett miiszaki
tervdokumentécio elkészitésére, valamint az abban foglalt miiszaki atalakitasok elvégzésére, egyéb
sziikséges tevékenységek ellatasara bruttd 5.000.000 Ft 8sszeget, ezen tll az dvoda atkoltdztetésével
osszefliggd kozvetleniil elére nem lathaté kiadasokra, céltartalékként 7.252.388 Ft dsszegii pénziigyi
fedezetét az alabbiak szerint biztositja:

a Pécel Véaros Onkorményzata 2024. évi koltségvetésérdl szl6 5/2024. (I1. 15.) snkorményzati rendelet
2. melléklet Kiadasok 1.5. Miikddési célu kiadasok — Egyéb miikdési céli tamogatasok allamhaztartason
kiviilre (részletezve: 11. melléklet 7. sor) sorar6l 5.000.000 Ft-ot atcsoportosit a 2. melléklet Kiaddsok
1.3. Dologi kiadasok, 7.252.388 Ft-ot a 2. melléklet Kiadasok 3.2. Céltartalék sorara.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a fenti atcsoportositas
koltségvetési rendeleten vald atvezetésének eldkészitésérol.

A Képviselo-testiilet, a 2024-2025. nevelési év kezdéséig rendelkezésre all6 rendkiviil révid hatarid6re
tekintettel, felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ideiglenes 6vodai elhelyezéshez feltétleniil sziikséges
tevekénységek, munka (szolgaltatis) megrendelése érdekében a Pécel Varos Onkorményzatinak
beszerzési és kozbeszerzési szabalyzatatdl eltérjen, annak I. Fejezet VI. 2. pont 2.1. és 2.3. alpontja
tekintetében, azaz a beszerzési eljaras soran elegend$ egy lehetséges ajanlattev6tdl ajanlatot kérni,
valamint az ajanlattételi hataridé 5 napnal kevesebb is lehet.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a beszerzési eljaras fentiek szerinti lefolytatasat
kovetden, amennyiben a kotelezettségvallalas mértéke nem haladja meg az elzetesen becsiilt és
jovahagyott koltségkeretet, a szerz6déseket kosse meg.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 6voda ideiglenes atkoltoztetésével kapesolatban
megtett intézkedésekrol, valamint meghozott dontésekrél és megkotott szerz6désekrdl adjon tajékoztatast
a kovetkez testiileti iilésen.

Felelos: Horvéth Tibor polgarmester
Hataridé: azonnal, a beszerzési eljarasok lebonyolitasara 2024. augusztus 21., a szerzédések,

megallapodésok alairasara 2024. augusztus 30., az atcsoportositas atvezetésének
elokészitésére 2024. december 31.

Horvath Tibor polgarmester: Hat igennel, egy tartézkodassal elfogadtuk. Készondm.

16



5. napirendi pont
Javaslat telepiilésrendezéssel kapcsolatos dontések meghozatalara

Horvath Tibor polgarmester: Torma Gabor, parancsolj!
Torma Gabor bizottsagi elndk: K6szondm szépen a szot, polgarmester ur. A Varosfejlesztési Bizottsag
targyalta, az elsd két hatarozati javaslatot elfogadasra jeloli, a III. hatdrozati javaslatnal pedig két variacid

volt, ott a B. variaciot azzal a modositassal kivanja elfogadni, hogy 10 labas konténerrdl beszéliink,
aminek a telepitését az 6nkormanyzat végzi. Koszénom.

Horvath Tibor polgarmester: Parancsolj, Janos!

Olah Janos jegyz6: Koszonom a szét. Ehhez a napirendhez és a kdvetkez6 napirendhez kapcsoléddan
van 6nkormanyzati gazdasagi érdeket érint6 kérdés vagy rész, amelyet szeretném, ha a Képviselé-testiilet,
magat a gazdasagi kérdést érint6 részét zartan targyalna meg.

Horvath Tibor polgarmester: Kérem, szavazzunk arrdl, hogy zartan targyaljuk vagy nem.

(A szavazdson jelen van 7 f3 képviseld.)

Pécel Viros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 6 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az

alabbi hatarozatot hozta:

204/2024. (VIL. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete tigy hatéroz, hogy a ,,Javaslat telepiilésrendezéssel
kapcsolatos dontés meghozatalara” targyu elGterjesztést zart iilésen targyalja.

Felelds: Horvath Tibor polgarmester
Hatarid6: azonnal

Horvath Tibor polgarmester: Hat igennel, egy nemmel megszavaztuk.

Sarlos Imre alpolgarmester: Azért kellett volna nemet nyomni. Ha nemmel szavaztuk, akkor nem zart
iilés lesz, szerintem. Legalabbis én igy értelmeztem.

Olah Janos jegyz6: Természetesen, nem az egész napirendre vonatkozik. Van olyan része az
eloterjesztésnek, amelynek az onkormanyzat szamara telepiilésszinten, nem ezen napirendhez kapcsoltan
konkrétan van vonatkozasa, amely a mindenkori 6nkormanyzat gazdasagi érdekeit érinti.

(A Képviselb-testiilet 9 ora 1 perckor zart iiléssel folytatja tovabb munkdjat.
A Képviselb-testiilet az 5. napirendi pont egy részét zdrt iilés keretében targyalta, mely kiilon
jegyzékonyvben szerepel.)

(4 Képviselo-testiilet 9 ora 10 perckor nyilvanos iiléssel folytatia tovibb munkdjat.)

Horvath Tibor polgarmester: A zart {ilésen jegyzé ur elmondta a képviseloknek, hogy milyen
hatranyokkal jarhat egy utnak az elnevezése vagy egy mezdgazdasagi Utnak a nem figyelembevétele,
tigyhogy az 5. napirendi pontnal 3 darab hatarozati javaslat van. En annyit tudok hozzafiizni azért, hogy
biztosan nem fogom megszavazni egyiket sem, ugyanis a torvénytelen épitkezével beszélgettiink. Ez
mindig igy szokott lenni, hogyha van valami képvisel6-testiileti anyag, akkor tobbszor atértékeljiik,
mindenkinek vannak informacioi, és mindenki értékeli a maga médjan. Most, amikor oda jutottunk, hogy
telepiilésrendezési szerzodést kossiink, akkor a torvényteleniil épitkezo tigyfél az elfelejtette azt, hogy 6
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miket mondott elétte, utdna viszont nem akart valtoztatni a térténteken. Ez arrdl szdl, hogy van egy teriilet,
aminek most meg kell valtoztatnunk a beépithetdségét, ez legalabb 14 csaladot érint vagy 14 épiiletet,
ezeknek jéval nagyobb lesz a beépithetdsége, mindegyiknek, legfoképpen négynek. Ugy indult az egész,
hogy a torvénytelen épitkezd azt mondta, hogy mindenkivel alairattat és mindenkit megkér, hogy szalljon
be ebbe az Gsszegbe, amit az 6nkormanyzatnak fizetni kell. Ez itt le is van irva. Pécel, 3673 helyrajzi
szam ingatlan tulajdonoséanak jogi képvisel6je azzal a kéréssel fordult a Képvisel6-testiilethez, hogy a
hatérozat 1. d) pontja keriiljon moddositasra arra vonatkozdan, hogy a telepiilésrendezési szerzddést ne
kelljen a fejlesztési teriilet valamennyi tulajdonosaval alairni, csupan a 3673 helyrajzi szamu ingatlan
tulajdonosaval. Most, hogyha 6k valtoztatnak, akkor tigy gondolom, hogy a varos érdekeit figyelemmel
kisérve és megtartva, mi is valtoztathatunk. Nem kértem nagy dolgot, ez nagyjabol 2-3 millié forint pluszt
jelent a térvénytelen, hangstilyozom, térvénytelen épitkezdre. Amit sajnos a tébbiek nem irtak ala, ezaltal
nem tudta beszedni azt az Gsszeget, amire 6 gondolt. Most igy gondolja, hogy azt fogadjuk el, hogy 6
nem tudta alairatni az ott lakékkal, de jogtalan hasznot szereznek igy a lakdk, ezt fogadjuk el, elég hogyha
csak 6 alairja, ez mellesleg nem térvénytelen, de a Képvisel6-testiilet most arrdl dont, hogy igenis, ilyen
szabalyok mellett elfogadjuk. Jegyz6 ur elmondta, hogy milyen problémaékkal jar még ez pluszban, és a
Képviselo-testiilet most err6l fog donteni, hogy olyan lehet6ségekhez juttatia az embereket, és
tulajdonképpen szerzédést médosit nem azokkal a feltételekkel, tehat egy térvénytelen épitkezd
kéréseinek feleliink meg. Csak arrél van szd, hogy 6 kérhet, mi viszont pluszt mar nem kérhetiink. Mi
mondjunk le arrél, hogy 6 nem tudta aléiratni a szomszédokkal, ezaltal nem tudott beszedni pénzt, ezért
mi viszont ne kérjiink tobbletet a varos javara. Ez nagyjabdl nem nagy dolog, 2-3 milli6 forint, akarmelyik
valtozatot fogadnank el, de mi most lemondunk mindenr6l, mert a kedves torvénytelen épitkezd ugy
gondolja, hogy ezt a Képviseld-testiilettel el tudja fogadtatni. Nekem az a dolgom, hogy behozzam ide,
de én biztos, hogy nem fogom megszavazni ilyen feltételekkel, mert az, hogy valaki a varoson spéroljon,
mikdzben olyan lehetdségekhez jut, és megint csak az van, hogy 4 telekre biztosan szamithatunk, legalabb
20-30 emberre, aki ki fogjak hasznalni. Ha mashogy nem, eladjak a telket egy plusz beépitési
lehet6séggel, és megint csak a Csatéri diild tetején, a hegyoldalon, megjelenik 20 ember, aki vizet fog
fogyasztani. Példaul, ennek a torvénytelen épitkezdnek elég nagy medencéje van. Szennyvizet, vizet fog
fogyasztani, olyan mértékiit, amilyet nem engedhetiink meg. Tudom, hogy ez a 2-3 milli6 forint plusz
nem segit rajtunk, de legfeljebb igy tudom elfogadni. Ha valaki ugy gondolja, akkor pedig elfogadja
masképp. K6sz6nom. Parancsolj, Gabor!

Torma Gabor bizottsagi elnok: Koszonom szépen. Engem egy picit az lep meg, hogy mint elSterjesztd
itt van, alairta ezt az elGterjesztést, és azt uigy is targyaljuk, és azokat a problémakat, amiket f6lhoz, azokat
mi megkaptuk, az eloterjesztésben olvashattuk, hogy ez jogszabalyszer(i, dr. Laszl6 Jend foglalkozott
ezzel az liggyel, és nem tartotta aggalyosnak, az alairasaval behozza és most sajat maga ellen beszél. Most
ezt én igazandibdl nem nagyon tudom hova tenni. Elmondtuk és megbeszéltiik az iilésen is, én ugy tudom,
hogy akirdl beszéliink, akinek az ingatlanjar6l beszéliink, 6 befizetett 5.000.000 forintot, be fog fizetni
5.000.000 forintot, és erre az 5.000.000 forintra még volt egy plusz felajanlasa, ami ezt a vizes konténert
jelentette. En azt gondoltam, és azt is beszéltiik a bizottsagi iilésen, hogy ez szerintiik egy korrekt ajanlat,
és hogyha az onkormanyzat elfogadta ezt az ajanlatot, akkor az elfogadas utan ne plusszolgassuk folfele,
hogy akkor legyen nagyobb konténer, legyen letelepitve, legyen iizembe helyezve. Mondtam, a kovetkez6
1épés az lesz, hogy vallaljon lizembentart6i feleldsséget is. En azt gondolom, hogy az tigy korrekt, hogyha
volt egy megallapodas vagy volt egy kérés, és azt elfogadtuk, akkor maradjunk annal a kérdésnél. Semmi
tobbrdl nem beszéliink egyébként. Valdban, hogyha azt nézziik, hogy a varosnak 10 labas vagy 20 labas
konténer, akkor a 20 labas konténer nagyobb, ezt mindenki tudja. Az egy masik kérdés, hogy mondjuk
van-¢ a Topolyos jatszétéren van-e sziikség egyébként egy akkora konténerre, mert nem tudom, hogy
esetleg a piactéri we mennyire van kihasznalva, a 20 labas konténer. Valdszinii, hogy elegend6 lenne a
Topolyosban is ez. Miért nem mehet ez abban a mederben, amiben elindult? Miért kell valtoztatni rajta?
Ez volt csak a kérdésem. K6szonom.

Horvath Tibor polgarmester: Gabor, nem figyeltél, még egyszer felolvasom. Az 1. d) pontja keriiljon
modositasra arra vonatkozoéan, hogy a telepiilésrendezési szerzOdést ne kelljen a fejlesztési teriilet
valamennyi lakéjaval alairattatni, mert nem akar dolgozni, nem akart mellé tenni semmit vagy pedig nem
irtak alé a lakok, mert nem kérik. Ok nem foglalkoznak vele vagy pedig nem akarnak beszallni, mint
ahogy 0 eltervezte. Ha 6 mddosit, akkor mi miért nem mddositunk? Akkor mi miért nem kérhetiink
nagyobbat? A 4 wc-bdl egy elromlik, akkor egy elromlik. Még egyszer, ha 6 kért valamit vagy 6 nem tud
teljesiteni az eredetihez képest, akkor Gigy gondolom, hogy a véros is joggal kérhet valamivel tobbet. Ezért
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hoztam be. A jogszeriiség, az jogszeriiség. En behoztam a Képvisels-testiilet elé, de az én véltozatomat,
tigy gondolom, hogyha nem fogadja el valaki, akkor ezzel a plusszal nem fogadjatok el. En behoztam,
mert nekem ez a kotelességem, de nem értek egyet a mddositasotokkal, mert igenis hogyha valaki kér
valami pluszt, marpedig ez plusz, akkor mi is kérhetiink pluszt. Sarlés Imre, parancsolj!

Sarlds Imre alpolgarmester: Koszonom szépen a szot. Ez a torténet masfél évvel ezel6tt kezdddott, mert
akkor jott be az els6 kérelem erre a modositasra. A kérelmezbének az ajanlata ebben az évben, talan
marciusban vagy valamikor keriilt benyujtasra, ami tiikrézte azt, hogy tobbet kériink téle, mint eddig
barkitdl is, akinek engedély nélkiili épitkezést kellett legalizalni. Tehat, eddig mindig 5.000.000 forint
kornyékén kértiink, attél fliggden, hogy milyen mértékii volt ez az utdlagos legalizalas. Ennek ellenére
kértiink téle egy vizesblokkot a Topolyosban levé jatszoteriinkre. O folajanlotta, hogy 5 labas, 10 labas
konténer legyen, ebbdl 10 labast ajanlott f6l, tehat egy nagyobb konténert, amelyiknek az el6terében van
mér a mosdé. En azt gondolom, hogy mondjuk egy Topolyosban levd vizesblokknak ez bdoségesen
elegendd, a piactéri sincsen természetesen kihasznalva, mert nincsenek olyan rendezvények, nincs
kihasznalva, még a nagyobb piaci napokon sem, egyébként. Hala Istennek, hogy legalabb ott van egy
ilyen kéz we. Most lesz még egy ilyen koz we-nk a Topolyosban, ami szintén a varosnak a vagyonat fogja
gyarapitani. En azt gondolom, hogyha azt kértiik t8lik, hogy a telepiilésrendezési szerzodést mindenkivel
irassak alé, ez mindenkinek az ingatlanjan a tulajdoni lapjan megjelent volna. Ez véarhato volt egyébként,
hogy a tobbi tulajdonos nem fogja alairni, és ebben a formaban nem is fog hozzajarulni. Tehat, a
kérelmezo egyediil vallalja ezt az 5.000.000 Ft kifizetését, és egyediil vasarolja meg ezt a konténert. Most
azt mondani neki, hogy kosse is be, ez egy olyan dolog, hogy fogalmuk nincs, hogy mennyibe fog keriilni,
mert mondjuk a vizmiivektdl kértiink volna ra egy arajanlatot, hogy mégis mennyiért kétnék be, akkor ez
egyszeriien eldonthetd, mert villanyunk van a teriileten, de a viz és a csatorna nincsen bekotve. A nyari
kanikuldban is az ivéviz kutat gy oldjuk meg, hogy a tiizcsapra raszereliink egy csapot, és igy lehet
fogyasztani ott a vizet. En azt gondolom, hogy azért is kell mindenféleképpen az dnkorményzatnak, mert
ezen a we-n kiviil mindenféleképpen egy ivokutat is létesiteni kell erre a teriiletre, mert ott van a feln6tt
Jjatszotér is és ott van az 1j jatszoteriink is. Mindenféleképpen kell, hogy valamilyen ivokat legyen, mint
ahogy van a Csatari jatszoteriinknél is. K6sz6nom szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Az a probléméam az egésszel, hogy elmegy a torténet egy olyanba, hogy
vartuk, mint a megvaltot, hogy végre a Topolyosba lerakjon valaki egy konténert. Itt arrdl van szd, hogy
torvényteleniil épitkezett valaki. Van egy masik valtozat, le kell bontania azt a helyiséget vagy amit
hozzéépitett, amit torvényteleniil épitett. A tovabbiakban a tobbi lakos pedig csak élvezni fogja vagy a
tobbi szomszéd telkeken élvezni fogja a hasznat ennek, hogy de jo, épithetek még két lakast. Aztan
suttyomban a lenti utrél majd bejarunk, észre sem veszik az emberek, megint megjelennek az autok a
parkoléssal, nem tudnak beallni az udvarba. Ugyanezeket a problémakat csak hiizzuk magunkra. Es akkor
itt van ez, de én beleegyeztem abba, hogy oké, persze, legyiink szamaritanusok, csinaljunk valamit. De
utana kihatralt mindenki. Mindenki csak a hasznat fogja élvezni. Es akkor most jon egy olyan, hogy a
torvénytelen épitkezo épit nekiink egy konténert. Ami biztos az az, hogyha a nagyobb konténert kérjiik,
akkor az nagyjabol 2,5 milli6 pluszt jelent. A B. valtozat arrdl szol, hogy megveszi a nagyobbat, olyat,
mint a piactéren, hiszen ott lesznek rendezvényeink. A Topolyosban mindig vannak rendezvényeink. Ott
bizony megjelenik nagyobb tomeg, és lesz egy kis kétszemélyes wc-nk. Nagyot csinaltunk. Igen,
odacsaptunk torvényességnek, mindennek. Ez igen. Gratulalok a Képvisel6-testiiletnek, hogyha ezt
megszavazza. Mi kériink valami, 6 valtoztatott, én is valtoztatok. A B. valtozat a helyes valasz a
kérdésedre, az szamolhat6 és tudhato, €s azt a rendezvényeken is tudjuk hasznalni. Parancsolj, Janos!

Paszterovics Janos képviselé: Koszonom a szét, polgarmester Gr. Ez egy rendkiviil 6sszetett dolog.
Osszefoglalnam, hogy egyszeriien, képviseloként, hogy latom ezt a helyzetet. Van egy torvénytelen
épitkezés, amit szeretnénk legalizalni valakinek a részérol. A megoldasban azt mondom, hogy legyiink
partnerek és legyiink tarsak. Nem tudom Osszeegyeztetni magamban azt, hogy ¢k ezzel a dologgal igy
vissza tudnak élni, de ha mar egyszer ez megtortént, akkor azt mondom, hogy rendben van. Tértént egy
ajanlat, ami azt jelenti, hogy abban az utcaban, ahol ez tortént, ott mddositani kell a helyi épitési
szabalyzatot, rendezési tervet, hadd ne soroljam ezeket a dolgokat. Viszont csak egyetlen egyféleképpen
lehet megtenni, csakhogy kozérthetd legyen, hogy egy bizonyos teriiletnek a lehatarolasa az 2-3 vagy
inkabb 3-4 utcanak a blokkjaval lehet megtenni. Nem lehet egyetlen ingatlanra kivetiteni, hogy ebbdl a 8
ingatlanbol, csak példat mondok, ezt az egyet ilyen iranyba modositjuk, a masikat nem. Igen, ott a mellette
levd szomszédoknak és abban a négy darab utcanak a lehatarolasaban 1€vo ingatlanok ugyanezeket a

19



jogokat meg fogjak kapni, el6jogokat, mint az az egy kivalasztott, aki most ezt a kérelmet beterjesztette
az dnkormanyzat felé. Tortént egy ajanlat az Uriember részérdl, és gyakorlatilag azt mondta, hogy a
szomszédos ingatlanok, akik ennek iszonyatos haszonélvezdi lehetnek, itt 10 és 100 millids
nagysagrendekrdl beszélhetiink, azoktol az emberektdl nem sikeriilt beszerezni azt a nyilatkozatot, hogy
6k hozzéjarulnak anyagilag is ennek a dolognak a rendezéséhez. Visszatérve, hogy mi az, amin most itt
Jelen pillanatban vitatkozunk. Az egy porszem a gépezetben, hogy felajanlott ez az Giriember 5.000.000
forintot, hogy beszall az onkormanyzat kasszajaba, ezzel a cim nélkiili pénzzel, és folajanlott egy-egy
személyes we-t és konténert arra a Topolyosra, ahova visszaemlékeznek az emberek, ott van a majalis,
ott van a gyereknap, ott van az 6nkormanyzatnak a rendezvénye, akar koncert, ott van a feln6tt kondipark,
a gyerek jatszotér, és még ki tudja, milyen fejlesztések lesznek. Most hosszi tdvon megpecsételddik a
Topolyosnak a sorsa azzal, hogy egy néi és egy férfi we-t oda letelepitiink. En azt mondom, hogy oda
ragaszkodjunk mindenféleképpen legalabb a 2-2, hogy egy nagyobb rendezvénynél is biztonsagosan ki
lehessen tenni, €s gyakorlatilag megoldddott volna ez a probléma. Ez jelenti azt, hogy ez a dupla nagysaga
konténer keriil koriilbelill 2,5 milliéval tobbe. Az sszes tobbi jarulékos koltséget ki kell fizetni a
masiknal, a kézmiivek bekotésétol kezdve a helyszin kialakitas, a betontalapzat st. Summa summarum,
én ebben a formaban nem tudom elfogadni, ezt a mostani beterjesztést semmiféleképpen. En ragaszkodom
ahhoz, hogyha mér egyszer engedtiink, akkor kapjuk meg a masik oldalrél is. Kszoném szépen.

Horvath Tibor polgarmester: Imre, parancsol;!

Sarlés Imre alpolgarmester: K6sz6nom a szot. Nem nyilatkozatot kell alairni, hanem telepiilésrendezési
szerzddést, a tobbieknek is. A szomszédok részérél pont nem mindegy, mert bejegyzésre keriil a tulajdoni
lapjukra. Egy ilyet azért elég nehezen fognak alairni, barki is, egyébként. A masik dolog. Csak 4 ingatlan
az, amelyiken meg fog tudni névekedni egyébként a beépitési szdzalék, mert a szabélyozas ugy van
kitalalva, hogy meg van hatarozva az ingatlan hossza, amelyiken meg lehet tenni, és csak 4 telek mindsiil
ennek, lakdsszdm novekedés nem lehetséges, mert nincsen benne, hogy megnivelhették a lakdsszamot.
Minddsszesen arrdl van sz, hogy a beépitési szazalék valtozik, illetve ezen a négy telken ez lehetségként
meg is fog mutatkozni. Tehat, nincsen itt t6bb 100 milliés beruhdzési lehetdség. Janos, feleslegesen
ilyesmiket ne mondjunk. En azt gondolom, hogyha megvolt az ajanlat és annak idején azt kértiik tole,
hogy legyen pluszba egy vizesblokk, akkor ne kérjiink utdna még plusz egyéb dolgokat. Ennek
megfeleléen modositotta egyébként a bizottsag, és nem utolsd pillanatban kell ezt kitalalni, mert utolsé
pillanatban lett ez kitalalva, akkor, ha megcsinaljuk, akkor ezt végig kellett volna az egyeztetésen vinni,
és nem masfél év egyeztetés utan kitalalni, hogy akkor ez igy legyen, szerintem. K6szonom.

Horvath Tibor polgarmester: A képvisel-testiileti anyagot mindig megelézi az egyeztetés. A
képviselO-testiileti anyaghoz j6tt be ez, hogy mégsem tudta alairattatni, mégsem tudott a tobbiektdl pénzt
beszedni. Ugyhogy ne beszéljiink mellé. O valtoztatott, mi nem valtoztatunk. Hadd kérdezzem meg, az a
bizonyos 5.000.000 forint, azt kimondhatjuk, Papp Laszlénal indult el, a Pesti (it ingatlanjanal indult el az
5.000.000 Ft. Megkérdezhetném esetleg t6led, Laszl6, hogyha mar annyit szoktal te is kérdezni, mi van
ezzel az liggyel kapcsolatban. A vallalkoz6 fizet mar ipariizési adét, fizet mar mindenféle adokat, megvan
neki az engedélye? Te fizeted az épiiletre a megfelel$ addkat? Szeretném tudni t6led. Parancsolj, Gabor!

Torma Gabor bizottsagi elnok: Az egésznek az a lényege, hogy befizeti azt, amit kértiink, tett egy plusz
felajanlast, és ez most megprobaljuk az utolsd pillanatban folplusszolgatni. A polgarmester Gr gy
allapodott volna meg az illetével, hogy szeretnék egy 20 labas konténert, amit bekét, és az illetd rabolint,
akkor nem lenne most ez az egész beszélgetés. De nem az volt, hanem az volt, hogy volt egy folajanlasa,
azon feliil, hogy az 6nkormanyzat elkérte t6le ezt az 5.000.000 forintot, amit be tud fizetni. Egyébként
mar akkor arra is valaszoljon, mert én nem teljesen értem, tehat mindig arra hivatkozik, hogy nem tudta
alairni a tobbiekkel. Ebbdl nekiink milyen karunk van, hogy a tébbiekkel nem tudta alairni? Az 5 millidt,
hogyha nem 6k dobjék 6ssze, hanem egy maga fizeti be az 5.000.000, akkor is 5.000.000 lesz. En nem
értem, hogy hol kérosolunk azzal, hogy nem irta ala mindenki, hanem csak 6 egymaga irta ala. Amigy
jogszeriien, merthogy dr. Laszl6 Jend ezt jogszeriinek, illetve jogszabalyban nem iitkz6nek nyilvanitotta.
Ha idaig eljutottunk, és volt egy alapmegallapodas, akkor ahhoz tartsuk magunkat, azt gondolom.
Kosz6n6m.

Horvath Tibor polgarmester: Az alapmegallapodas, ha 2 hénappal ezel6tt figyeltél a képvisel6-testiileti
iilésen, akkor megszavaztam azt, hogy a Makkai Kriszti altal fémjelzett telepiiléstervez6 dolgozzon ezen
az anyagon Ugy, ahogy elterveztiik. Szébeli megallapodas volt. frasban most kezdte el az iigyvéd r,
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amikor nem tudta aldiratni, akkor irta le az iigyvéd ur, hogy mégsem tudja. Tehat, a szobeli beszéd utan
Jjott az irasbeli, és az irasbelivel most talalkozunk. A képviseld-testiileti anyag hiven tiikr6zi azt, hogyha
6 kért valamit vagy nem tudott teljesiteni, akkor mi is kériink valamit. Mert mi vagyunk az énkormanyzat.
Nem arr6l van szd, hogy a szomszédnak megengedem, hogy most hiizzon egy keritést, egy kicsit
magasabbat, hanem mi az 6nkorményzat vagyunk. Az 6nkormanyzatot képviselve az kell, hogyha 6 nem
teljesit valamit vagy nem kér valamit vagy nem csak az 6 kérését vessziik figyelembe, hanem a teljesitést
is. Miutan papirra keriilt az egész, Laszl6 Jeno altal, mindenki altal, akkor deriilt ki, hogy 6 nem hozta az
alairasokat, amiket megbeszéltiink. Hogy 6 csak egy ekkora kis konténert akar, mellesleg 2 honappal
ezel6tt, amikor a telepiiléstervezésrol beszéltiink, akkor is megemlitettem, hogy a konténerre vissza
fogunk térni. Ha visszanézed a tévémdiisort, benne van, hogy én akkor is mondtam, hogy nem latom, hogy
milyen konténert fognak letelepiteni. Abban biztos, hogy képviselni fogom a varos érdekeit. Paszterovics
Janos, parancsolj!

Paszterovics Janos képvisel6: Koszonom a szét, polgarmester r. Sarlds képviselStarsam pontositasat
elfogadom. Valoban, hogyha 6 azt mondja, hogy csak 4 ingatlan érintett ebben a témakéorben, akkor is a
masik 3 ingatlanban azt csinalnak, amit akarnak, gyakorlatilag. Ugyanligy, mint az A. verzional.
Gyakorlatilag az alapszerz6dés, ami beérkezett eredetileg, abban lenyilatkozta ez az Griember, hogy
beszerzi a 4 nyilatkozatot, vagyis a 3, hogyha igy szamolunk, akkor csak a 3 szomszédos ingatlantol a
hozzajéarulast, ezt nem sikeriilt. Ennek a kompenzalasara gondoltuk azt meg a j6zan ész is azt diktélja a
varos érdekében, hogy oda mindenképpen egy nagyobb teljesitményli konténer keriiljon elhelyezésre
vagy kihelyezésre. En tigy gondolom, hogy a 3 szomszédnak vagy a koriilotte levo ingatlantulajdonosnak
siman beleférhetett volna, ez csak az én megkozelitésem, hogy besegitsenek annak az triembernek ezt a
problémat megoldani, ha csak egyikkel 6 tarsul, akkor is mar szerintem atmehetett volna ma els6 kdrben
ez a torténet. En nem fogom igy, a kiskonténerrel megszavazni, semmi szin alatt. Koszonom.

Horvath Tibor polgarmester: Koszénom. Parancsolj, Laszld!

Papp Laszlo képvisel6: Ko6szonom a szot. Kezdeném azzal, hogy megkérdezte, hogy az 5.000.000 forint,
ami hozzam kotdédik, hogy mi tortént azzal. Hogy a befizetése megtortént, az teljesen biztos. Az, hogy
mire lett elk&ltve, azt én nem tudom, On azt biztos jobban tudja. En nem tudom eldénteni, hogy mire lett
elkdltve vagy még az 5nkormdanyzat szamlajan van-e. Ezt On tudja megnézi vagy atmegy az adéosztalyra,
lehet jogsértd, de lehet, hogy ott adnak Onnek felvildgositast.

Horvath Tibor polgarmester: Bocsanat, Laszlo. Az, hogy az 5.000.000 Ft-ot befizetted, az nem volt
kérdés. Azt befizetetted, mert az kotelezettség volt. Harom év alatt hova jutottal, hogy térvényessé tegyed
annak a vallalkozasnak és annak az épiiletnek a meglétét. Utana jon az, hogy gondolom, most mér fizetsz
épiiletadét. Milyen vallalkozas van ott? Arrdl is beszélnél, esetleg, hogy mivel foglalkozik? Mert mi,
amikor 3 vagy 4 évvel ezel6tt megallapitottuk a torvénytelenséget, akkor ott a vallalkozo6tdl azt hallottam,
hogy csak bemutatéterem. Jogszeriien olyan nincsen, hogy bemutatétermet nyitunk valahol, mert vagy
szerviz vagy pedig kereskedelem folyik ott. Ugyhogy erre valaszolj, ne az 5.000.000 forintrél hebegjél-
habogjal, hanem konkrétan arra a tényre, hogy azdta, harom év alatt, sikeriilt-e legalizalni ezt az épiiletet,
és van-e a varosnak bevétele beldle. Mert az, hogy egy-két év alatt épitesz egy 4 emeletes hazat, az megy.
Torvényteleniil, esetleg a parkoldokat kihasznalva. De az, hogy legalizalj valamit és ne adj isten, a
zsebedbdl pénz fizessél adéra vagy barmire, a térvényt képviselve képviseloként, az mar nem megy olyan
gyorsan neked.

Papp Laszl6 képvisel6: K6szonom a szét, polgarmester ar. Az On sz4jabol ezek a szavak akkor sokkal
hihetébbek lennének, hogyha nem egy kozparkon iizemeltetne egy Tiizép-telepet. Ezt a részt engedjiik el.
Tegnap a bizottsagi iilésen volt egy felvetés ezzel az egésszel kapcsolatban, és jegyz06 r azt mondta, hogy
az 6nkormanyzatnak semmi koltsége nem lesz azzal, hogy ezt az anyagot a testiilet el fogja fogadni. Itt
ez egy fontos rész, jegyz6 ur nem szélt ehhez még hozza, de allaspontom szerint, hogyha ez az
el6terjesztés is a Torma Gabor bizottsagi elnok részérdl beadott mddositas elfogadasra tudna keriilni, és
5.000.000 forint befolyna az 6nkormanyzat szaml4jara, illetve ezt a konténer mellékhelyiséget megkapna
az onkormaényzat, szerintem ezzel valamennyire elé tudnank menni, illetve Paszterovics fir, ahogy
elmondta, hogy most ez az illetd megépitette egy €ve vagy tiz éve ezt a valamit, én nem tudom, hogy
mikor, de ennek van most egy jelent6sége, hogy ez most atforduljon, akkor miért ne tudnank elére vinni.
Ha viszont a piactérre forditom vissza, szerintem ott sincs kihasznalva a hiszlabas konténer, igaz, hogy
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nem siirlin szoktam ott megfordulni, de lehet, hogy az a nagysag is indokolatlan, de legalabb ott megvan,
de most ugyanezt a Topolyosra leforditva, hogy ott is a rendezvényeken szdmtalan mobil wc-t szoktak
folallitani, a 365 napbdl lehet 360 napig ez a kisebb mellékhelyiségnek a fenntartésa, iizemeltetése is
nagyszerii lenne, csak legalabb sziilessen meg. Hogyha most innen kihatralunk, akkor lehet ez a
mellékhelyiség se fog megsziiletni. Amit a Torma Gabor is elmondott, a Sarlés Imre is elmondott, hogy
idaig is errdl folytak a megbeszélések. Becsatolt egy anyagot a kérelmez6 egy 10 labas konténerrdl, tehat
idaig is errdl beszéltink. Hogyha errdl beszéltiink, akkor ebbe az oldalba kellene ezt el6rébb vinni.
K&sz6ndm szépen.

Horvith Tibor polgarmester: En is koszonom a kimerité valaszodat a Pesti tttal kapcsolatban. Harom
darab hatérozati javaslat van. Az I1I. hatarozati javaslatnél az A. és B. pontrél szavazunk majd, a médosito
inditvannyal az A.-t fogjuk behozni.

Sarlés Imre alpolgarmester: Nem.

Olah Janos jegyzé6: A B.-hez volt médositasa a bizottsagnak.

Horvath Tibor polgarmester: A B.-hez volt a médositas. J6, akkor a B.-t fogjuk. Kérem, szavazzunk az

I. hatarozati javaslatrdl. Mindenki tudja, hogy mirél szol.
(A szavazdson jelen van 7 f0 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 5 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

205/2024. (VIL. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete gy hatéroz, hogy a Pécel, belteriilet 3673 helyrajzi
szam1 ingatlannal kapcsolatban hozott 48/2024. (II. 28.) Kt. hatarozatat (a tovabbiakban: Hatarozat) a
telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrol sz6l6 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: TTr.) 59. § (2)
bekezdése szerinti kovetelményeknek megfelelden az alabbiak szerint mddositja:

A Hatarozat d) pontjanak ,,a Fejlesztési teriilet ingatlanjainak tulajdonosaival” szévegrész helyébe ,,a
Pécel, 3673 helyrajziszam ingatlan tulajdonosaval” szévegrész keriil

A Hatarozat mddositassal nem érintett részei valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.
Felelos: Horvath Tibor polgarmester

Hatarido: azonnal

Horvath Tibor polgiarmester: Ot igennel, egy nemmel, egy tartozkodassal elfogadtuk. Kérem,
szavazzunk a II. hatarozati javaslatrol.
(A szavazason jelen van 7 f& képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete 5 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

206/2024. (VIL 25.) Kt. hatarozat:

1. Pécel Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete (a tovabbiakban: Képviselé-testiilet) a
48/2024.(11. 28.) és a 182/2024. (VI. 27.) Kt. hatdrozataival (a tovabbiakban: Hatirozatok) a Pécel
Varos Telepiilésrendezési tervének (Telepiilésszerkezeti terv — TSZT — és Helyi épitési szabalyzat —
HESZ —, tovabbiakban: TRT) a Pécel, 3670, 3671, 3673, 3674, 3675, 3676, 3677, 3678, 3679, 3680

hrsz-u teriiletet érintden modositdsa targyaban, a véleményezési tervdokumentaciét partnerségi
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véleményezésre bocsatotta. Ennek részeként, a partnerségi egyeztetés érdekében 2024. julius 12-én
meghirdette, és még azt kovetéen 10 napig személyesen és irasban is lehetdség volt a
véleménynyilvanitasnak, illetve irdsban a 419/2021. (VIL. 15.) Korm.rendelet (tovébbiakban:
Korm.rendelet) 65. §-a szerint a Lechner Tudaskdzpont altal miikodtetett E-tér feliileten is, amelynek
hatarideje 2024. jilius 22. napjan zarult le, és megallapitja, hogy a partnerek részérdl észrevétel nem
érkezett.

2. A Képviselo-testiilet a véleményezési szakaszt a Korm.rendelet 66. § (7) bekezdésben foglaltak
figyelembevételével lezarja.

3. A Képviselo-testiilet tudomasul veszi, hogy a kérnyezeti vizsgélat sziikségességével kapcsolatosan
nyilatkozé szervezetek nem tartottak sziikségesnek a 2/2005. (I. 11.) Kormanyrendelet 1. §. (2) és
(3) bekezdése szerinti kdrnyezeti vizsgalat készitését a tervezett projektek jellege miatt, igy azt nem
készitteti el.

4. A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a Hatarozatok szerinti TRT mddositas
allamigazgatasi egyeztetési eljarasanak lefolytatasa érdekében a Pest Varmegyei Korményhivatal
Allami Féépitészénél a Korm. rendelet 68. § (2) bek. c) pontja szerinti zard szakmai véleménye
megkérésével kezdeményezze.

Felel6s: Horvéath Tibor polgarmester
Hataridé: folyamatos

Horvath Tibor polgarmester: Ot igennel, egy tartézkodassal, egy nemmel elfogadtuk. Kérem,
szavazzunk a III. hatdrozati javaslat B. valtozata, modositassal elfogadjuk vagy nem. Nem vagyok
kétségbe esve, de gondolom, a gittegylet megszavazza.

(4 szavazdason jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Viros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 5 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

207/2024. (VII. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete (a tovabbiakban: Képviseld-testiilet) tigy hataroz,
hogy a Pécel, 3673 helyrajzi szamu ingatlan (a tovabbiakban: Ingatlan) tulajdonosaval, Gaspar Laszlo
(2119 Pécel, Csatari utca 22.) kdtendd telepiilésrendezési szerzodés érdekében felkéri a polgarmestert,
hogy dr. Laszl6 Jend iigyvéd bevonasaval készitse elo telepiilésrendezési szerzddést az alabbi feltétellel:
az Ingatlan tulajdonosa a jelen hatarozat mellékletét képezd (6. szdmmal jelolt) dokumentumban
részletezett muiszaki tartalma konténert teljes telepités és kozmiibekotések nélkiil téritésmentesen atadja
Pécel Varos Onkorményzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat) részére, telepiilésfejlesztési hozzajarulas
jogeimén.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az elkészitett telepiilésrendezési szerzddést
alairja.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a telepiilésrendezési szerz6dés alairasat kovetden
kezdeményezze a Telepiilésszerkezeti terv és Helyi épitési szabalyzat modositas allamigazgatasi
egyeztetési eljarasanak lefolytatasat és keresse meg a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Allami F6épitészét
a Korm. rendelet 68. § (2) bek. c) pontja szerinti zaré szakmai vélemény megadasa érdekében.

A Képviselo-testiilet a modositasra keriilé szabalyozasi terv rendelkezését figyelembe véve tovabba tgy
hatéroz, hogy az Ingatlan, valamint a 052/13 és 052/14 hrsz.-u ingatlanok ko6z6tt elhelyezkedd, az
Onkormanyzat tulajdonat képezé Pécel, 3668 helyrajzi szamu ingatlanrdl jelenleg hidnyzé kozmiiveket,
illetve ut, jarda, kozvilagitas €s vizelvezetés kiépitését nem kivanja megvalositani és azt az ott lakd
mindenkori tulajdonosok sem vérjak el a késdbbiekben sem az Onkormanyzattél.

Felelos: Horvéath Tibor polgarmester
Hataridé: 2024. augusztus 31.

(A hatdarozat melléklete az eldterjesztés mellékletét képezi.)
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Horvath Tibor polgarmester: Es tigy tortént. Semmi j nem tortént a nap alatt. Ot igennel, egy nemmel
egy tartézkodassal elfogadtuk. Janos, parancsol;!

Olah Janos jegyz6: A testiileti érdemi dontés valoban igy megsziiletett, azonban itt alpolgarmester Grral
€s polgarmester irral valé harmas megbeszélésnél az én szam volt a csendesebb, ezek szerint. Tehat az
lett volna és az a jogszerii menetrend, hogy szavaz a bizottsag az A. napirendrdl, ismerve a sajat dontési
szandékat, vélhetden, ezt nem fogadja el, majd szavaz a B.-rél, amelyhez a bizottsagnak volt médositdja,
€s a modositasrol az eredetihez képest dont. Az A.-rél nem dontétt a testiilet. A kollégakkal - most én
magam eldontém - konzultalva is, miutan a Képvisel6-testiilet kifejezte a szandékat, hogy nem egy
nagyobb konténert, hanem a kisebb konténert és ezt a kisebb konténert nem telepitve, hanem énmagéban
kéri a vallalkozotol, akkor allaspontom szerint igy ijra méar nem kell szavazni az A. javaslatrél, de az lett
volna a menetrendiségében a logikus és célszerii. De igy meghozta a testiilet a sziikséges dontését.

Horvath Tibor polgarmester: K6sz6ném. Parancsolj, Laszlo!

Papp Laszlo képvisel6: Koszonom a szét. A jegyz6 urtdl szeretném megkérdezni, hogy az aljegyz6 Gir
mikor jon vissza a szabadsagrol. Kész6ném szépen.

Horvith Tibor polgarmester: En vélaszolok neked. Akkor, ameddig ki van irva.

6. napirendi pont
Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté maganut elnevezésére

Horvath Tibor polgarmester: Egy darab hatarozati javaslat van. Torma Gébor, parancsolj!

Torma Gabor bizottsagi elnék: K6szoném szépen a szét. A Kulturélis Bizottsag és a Varosfejlesztési
Bizottsag targyalta és nem javasolja elfogadasra. K6szoném.

Horvath Tibor polgarmester: Koszonom. Itt egy maganutat akarnank elnevezni. Egy térvényesen
kapott épitési engedély, torvényesen kap lakhatasit, mi viszont a cimképzéshez nem jarulunk hozza. Ez
ismét egy gyonyorii torténet. Parancsolj, jegyz6 ur!

Olah Janos jegyzo: A Képviseld-testiilet ez év januarjaban Gjitotta meg a cimképzésrdl vonatkozo helyi
sajat szabalyokat, mint helyi rendeletet, és ezen rendeletben is a korabbi rendelet szdvegében
megerodsitette, hogy a telekalakitast kovetden egy éven beliil kell cimképzést lefolytatni, illetve az
elnevezést meghataroznia meg dontést hozni a Képvisels-testiiletnek. 2016 évben vonta a Képviseld-
testiilet belteriiletbe ezt az érintett ingatlan kort, és 2016-ban az eléterjesztésben megjelslt magéanutat
akkor engedte a Képviselo-testiilet szabalyozasa révén a telekalakitds, akkor még épitéshatosag
vonatkozasaban, hogy kialakuljon ez a maganit. Nyilt iilés keretében is sziikséges elmondani, amit az
eldterjesztés is tartalmaz, hogy a cimképzéssel, pontosabban a Képviseld-testiilet eldterjesztés szerinti
dontésével az dnkormanyzat onmagara nézve semmilyen jov6beni koltséget és fejlesztési kotelmet nem
fogad el, nem eredményez és nem fog ezt kovetden ilyen igény follépni, hisz az 5nkormanyzat maganutat
nevez el, adott esetben, ha az el6terjesztést elfogja, és a maganut, a kdzforgalomnak megnyitott, valéban
hozott mar tébb ilyen dontést a Képviseld-testiilet, és minden esetben mérlegelte, hogy a maganut
elnevezése az onkormanyzat szamara milyen jogi és jovobeni anyagi kdvetkezményeket eredményez.
Onmagaban az tényszerliség, a bizottsagi elnok tr megfogalmazta, hogy valdban, hogyha ez X éven
keresztiil vart, akkor ez majd a kovetkezd testiilet szdmara is akar feladatként megjelSlhetd, egészen
biztosan a Képviselo-testiiletnek, a mindenkori Képvisel6-testiiletnek ezzel a kérdéssel foglalkoznia kell,
nem csak a sajat rendelete okan, hanem valdban azon rendelet okan, hogy amikor az 6nkormanyzat
szabalyozast fogadott el az elmult évtizedekben, akkor ezen ingatlanokat is érintden dontétt arr6l, hogy
beépithetdek, milyen mértékben, milyen épitési paraméterek szerint, ezzel az ingatlantulajdonos élt.
Ezeken az ingatlanokon, amelyek a maganutrdl valé megkdzelitése most folmeriilt, valéban, mar
hasznélatba vételi engedéllyel rendelkezd épiiletek vannak, és azokba az épiiletekbe jogszerlien
bekoltézhetnek adott és az emberek, tehat mindenképpen kell déntést hoznia a Képviseld-testiiletnek,
legyen ez augusztusban vagy legyen ez majd oktoberben. Ezért keriilt az el6terjesztés most beterjesztésre.
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Ko6szonom.

Horvath Tibor polgarmester: Ha jol értelmezem, akkor 2016-ban megsziiletett a belteriiletbe vonas és
2017-ben el kellett volna nevezni ezt az utat. Ehhez képest, 2024-ben itt vagyunk, és errél fogunk
szavazni. Egy darab hatarozati javaslat van, minésitett tobbség. Kérem, szavazzunk.

(A szavazason jelen van 7 f6 képviseld.)

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 2 igen, 2 nem szavazattal, 3 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

208/2024. (VII. 25.) Kt. hatarozat:

Pécel Véros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete tigy hatiroz, hogy a ,Javaslat a Pécel Varos
kozigazgatasi teriiletén talalhaté maganut elnevezésére” targyban beterjesztett hatarozati javaslatot nem
fogadja el.

Felel6s: Horvath Tibor polgarmester

Hatarid6: azonnal

Horvath Tibor polgarmester: Hat, ismét a gittegylet. Két igennel, két nemmel, harom tartézkodassal
nem fogadtuk el. K6sz6nom szépen. A mai iilést bezarom.

Horvath Tibor polgarmester 9 6ra 47 perckor bezarja az ilést.
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Horvath Tibor Olah Janos
polgarmester jegyzo
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