PECEL VAROS (')NKQRMANYZATANAK KEPVISELO-TESTULETE
~ KULTURALIS BIZOTTSAGANAK ELNOKE

Iktatoszam: O/367-1/2024.
MEGHIVO
Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Kulturilis Bizottsaga
2024. julius 24. napjan (szerda) 15.00 orai kezdettel
rendkiviili bizottsagi iilést tart, melyre tisztelettel meghivom.

Az iilés helyszine: Kiria rendezvényhaz
(2119 Pécel, Kossuth tér 5.)

Napirendi javaslat:

Nyvilvanos iilés keretében:

1. Javaslat a Képvisel6-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatarol szolo 13/2015. (IIL 31.)
onkormanyzati rendelet modositasara
El6terjeszto: Horvath Tibor polgarmester

2. Javaslat koltségvetést érint6é dontések meghozatalara

Eléterjeszto: Horvéath Tibor polgarmester

3. Javaslat a Gesztenyés Tagovoda elhelyezésével kapcsolatos déntés meghozatalara
Eléterjeszto: Horvath Tibor polgarmester

4. Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté maganiit elnevezésére
El6terjeszto: Horvéth Tibor polgarmester

Pécel, 2024. jilius &2 . O L

@C e

K/\
Torma Gabor

bizottsagi elnok

\
Lﬂ/@ { 2119 Pécel, Kossuth tér 1. www.pecel.hu Tel: 28/452-751 Fax: 28/452-755



) JELENLETI iV
Pécel Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete Kulturalis Bizottsaga
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Tktatoszam: O/367-2/2024.
JEGYZOKONYV

Késziilt: Pécel Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete Kulturalis Bizottsaga 2024. julius 24-én
megtartott rendkiviili nyilvanos iilésérol

Az iilés helye: Kuria rendezvényhaz
2119 Pécel, Kossuth tér 5.

Jelen vannak: Torma Gabor bizottsagi elnok, Garamszegi Zsolt és Lehoczkyné Gyetvai Agnes bizottsagi
tagok

Igazoltan vannak tiavol: Varmuzsa Péter, Berecz Géabor bizottsagi tagok

Meghivottak koziil jelen vannak: Horvath Tibor polgarmester; Sarlds Imre alpolgarmester; Kristof Péter
képviseld; Papp Laszlé képviseld; Olah Janos jegyz6; D. Nagyné Turjanyi Adrienn &nkormanyzati
irodavezetd; Bozsik Julianna, Pécel Varos Ovodai igazgatoja; Szabd Attila add- €s pénziigyi irodavezetd
Tovabbi jelenlévék: Mikes Dora szervezési ligyintézo; Konya Jozsef, a Varosfejlesztési Bizottsag tagja

(A4 jelenléti iv a jegyzokionyv mellékletét képezi.)

Jegyzokonyvvezetd: Mikes Dora szervezési ligyintézo

(A kikiildott meghivo és az iilésen tdargyalt elGterjesztések a jegyzokonyv mellékletét képezik.)

Torma Gabor bizottsagi elndk 15 éra 1 perckor megnyitja az iilést.

Torma Gabor bizottsagi eln6k: Nagyon sok szeretettel koszontom a Kulturalis Bizottsag tagjait, az itt
megjelent vendégeinket. Megallapitom, hogy a Kulturalis Bizottsag 3 fével hatarozatképes. A jegyz6konyv

szerepét.

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: Igen.

Torma Gabor bizottsagi elnok: Kérem, szavazzunk.
(4 szavazdson jelen van 3 f6 bizottsdgi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tart6zkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

50/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Kulturalis Bizottsdga Gigy hatéroz, hogy a 2024. jilius
24-ei rendkiviili iilése jegyzokonyve masodik alairdjanak Garamszegi Zsoltot valasztja meg.

Felel6s: Torma Géabor bizottsagi elndk
Hatérid6: azonnal



Torma Gabor bizottsagi elndk: Harom igennel elfogadtuk. Koszoném. A mai iilésiinkdn négy napirendi
pontot targyalunk. Kérem, szavazzunk a napirendi pontok elfogadasarol.
(A szavazdson jelen van 3 f& bizottsagi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tarté6zkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

51/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatinak Képvisels-testiilete Kulturalis Bizottsaga tigy hatroz, hogy a 2024. jilius
24-ei rendkiviili iilése napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Nyilvanos iilés keretében:

1. Javaslat a Képviseld-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzataroél szélé 13/2015. (III. 31.)
onkormanyzati rendelet modositasara
El6terjeszto: Horvéath Tibor polgarmester

2. Javaslat koltségvetést érint6é dontések meghozatalara
Eldterjeszto: Horvath Tibor polgarmester

3. Javaslat a Gesztenyés Tagovoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eloterjeszto: Horvath Tibor polgarmester

4. Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté maganit elnevezésére
Eldterjeszto: Horvath Tibor polgarmester

Felelos: Torma Gabor bizottsagi elnok
Hataridd: azonnal

Torma Gabor bizottsagi elnék: K6sz6n6m szépen. Harom igennel elfogadtuk.

1. napirendi pont
Javaslat a KépviselG-testiilet szervezeti és miitkodési szabalyzatarél sz616 13/2015. (III. 31.)
onkormanyzati rendelet médositasara

Torma Gabor bizottsagi elnok: Az szmsz feleljen meg a magasabb szintlii jogszabalyoknak, azok
valtozasait kovetve. Sziikséges a mddositasa. Itt is j0 néhany mddositas fel van sorolva, ami indokoltta teszi
az szmsz modositasat. Van valakinek esetleg kérdése vagy hozzaszolasa? Zsolt, parancsolj!

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: K6szonom szépen. Annyi észrevételem van, hogy a multkor is targyaltuk.
Akkor sem a bizottsag, sem a testiilet nem szavazta meg. Lett kiegészités, de abban nem lett mddositva,
amiért nem szavazta meg a mult honapban. Az pedig az, hogy a polgarmesternek kell a teljesitményt
leigazolni, és a bizottsagnak és Képviselo-testiiletnek is dontésem, hogy ez médosuljon, hogy szakképzett
iskolai végzettséggel rendelkezd emberek lassak el ezt a feladatot. Nem irdnia, de oktdbertdl ez nem lesz
probléma. Jelenleg ez probléma, igyhogy legutobb én nem tudtam megszavazni, és mivel nem lett médosités,
elég hiilyén nézne ki, hogy a mult honapban nemet nyomok, most meg igent nyomok. Ez is azt bizonyitja,
hogy sem a Képviseld-testiilet dontését, sem a bizottsagok dontését nem vették figyelembe. Ugyhogy én
ismét nemet nyomok, mert ezt diktalja a jozan ész. Koszonom.



Torma Gabor bizottsagi elnék: Koszonom. Hadd kérdezzem meg, mert ide fel van irva, hogy Pécel Varos
Ovodéi igazgatéjanak a teljesitményértékelésével kapcsolatos feladat ellatisara kijelolt személy a
polgarmester. Ez nem feltétlen azt jelenti, hogy a polgarmester ellen6rzi az 6 munkajat, hanem a polgarmester
jelolhet ki esetleg szakembert, éllithat fel szakbizottsagot, ha arrél van szé. Jegyz6 ur, parancsol;!

Olah Janos jegyz6: Ez kicsit analdgia. A jogszabaly még mindig kb. 300 helyen jeloli meg a jegyz6t, mint
eljard szervet. Természetesen, egyetlen jegyz6 sem polihisztor. Minden jegyzonek a hivatalban az adott
szakteriilettel foglalkozé kolléga a szakmai referense az adott teriiletnek. Igy természetesen, nem a
polgarmester személyes kompetenciaja, dsszességében ennek ugyanez az analdgidja. Zsolt észrevételét
értem. Azon tul az elso teljesitményértékelés ezen a cikluson til fog mutatni, és természetesen akkor mar a
polgarmester jogész lesz, ugyhogy ennek okan a térvény szerint meg kell hatarozni az 6nkorméanyzatoknak,
és az onkormanyzatokban nagyon kevés polgarmester jogdsz, nagyon kevés polgarmester a pedagogus
egyben, vagy ne soroljam az egyéb specidlis szakmdkat, a polgarmesterek megjelolése altalanossagban
ilyenfajta elvek alapjan torténik, igy nem a bizottsag eziranyii munkajanak a dontésnek, a véleményének
figyelmen kiviil hagyasa vezérli ezt az el6terjesztést, hanem az a gyakorlatiassag, amely adott a szituacidban.
Es akkor még mondok egy utolsé példat, hogy a polgarmester itt sem, mashol sem kozbesz szakérts, mégis
a polgarmesterek dontenek kozbeszerzési iigyekben, természetesen a FAKSZ-ok és a kiilonbdzd
szakemberek beiktatdsdval. Onmagéban értem az észrevételt, Zsolt, de a rendszersemlegesen vagy
rendszerspecifikusan késziilt az eléterjesztés. Ha ez keresnénk, hogy keressiink olyat majd a Képvisels-
testiiletek koziil barmelyik tagjanak, mert ha azt mondjuk, hogy a kévetkezo testiiletnek mondjuk lesz
Ugyrendi Bizottsaga és az Ugyrendi Bizottsag elnoke latja el vagy Oktatasi Bizottsaga, de azt mondjuk egy
orvos fogja vezetni, nincs ilyen, csak hipotézisem, mint ahogy a bizottsagok vonatkozasaban sincs képesités,
igy a polgarmestereknél sincs. Onmagéaban ez a kdzjogi statuszra valé rendelés vezérelte ezt az elvet, de nem
tudok mast hozzatenni emelett mar.

Lehoczkyné Gyetvai Agnes bizottsagi tag: Koszondm. En itt szeretném megkérdezni Julcsit, mivel tudom,
hogy ez a teljesitményértékelés szerintem minden intézménynél egy nyiig, legalabbis a pedagdgusokkal
beszélve, és mivel a pedagdgusoké nem tartozik mar ide, de az is szerintem egy Oriilet lesz, mert valaki
belegondol, hogy hogy tudjak egy pedagdgus, legyen az akar 6vodapedagogus, teljesitményértékelése, tehat
ez mindenképpen egy eléggé 1j és nehéz dolog lesz. Julcsi, te ezt hogy latod? Latod ennek a jelentdségét,
amit most itt Zsolt felvetett, hogy polgarmester van megjelolve? Torténetesen, €n hiaba lennék
pedagdgusként megjeldlve, nem tudnam a te teljesitményedet értékelni. Koszonom.

Torma Gabor bizottsagi elnk: K6szonom szépen. Julcsi, parancsolj!

Bozsik Julianna, Pécel Varos Ovodai igazgatéja: Koszondm szépen. Valdban egy nehéz kérdés, raadasul
tigy, hogy az oviKRETA rendszert is mint adminisztraciés rendszert rank szabaditottak, és nincsen hozza
semmiféle leirat, hogy hogyan kéne ezt hadrendbe allitani, hogy igy mondjam. Hogyha a rendszerszemlélet
oldalarol nézziik a dolgot, akkor igen fontos annak jelentésége, hogy most a polgarmester szakavatott-e ebben
vagy nem, szerintem kiilonosképpen jelentosége ennek nincs. Fenntart6i hataskorbe rendelte a jogalkoto ezt
a feladatot. En azt gondolom, hogy minden polgarmester ezt delegalni fogja valakinek. Nem csak a péceli,
hanem béarmelyik. Viszont egy fontos dolog van, amit tudni kell, hogy az egyéni teljesitménycélokat az
igazgatok esetében is augusztus 31-ig rogziteni kell a rendszerben, ebben az oviKRETA rendszerben.
Ugyhogy igazabél muszij vele foglalkozni. Harom részbél 4ll a dolog, van egy kdzpontilag meghatarozott
oldala, ami mindenkire egységesen vonatkozik, vannak intézményi teljesitménycélok €s egyéni
teljesitménycélok, és az igazgatokét is itt kell meghatarozni. Ugyhogy abbél a szempontbdl fontos ez a dolog,
hogy elfogadasra keriiljon, hogy tudjunk haladni. Készonom szépen.

Olah Janos jegyz6: Hogyha Zsolt fenntartja korrektiil a sajat gondolatat, ha a bizottsag nem tamogatja és
testiilet is ezt a dontést fogja hozni, ettdl a célokat meg fogjuk tudni hatdrozni, max. a teljesitményértékelonek
arendszerében lesz hiatusa a dolognak.



Bozsik Julianna, Pécel Viros Ovodai igazgatéja: Az egyéni célok meghatarozasanal gy szl a torvény,
és ez mindenkire vonatkozik, tehat a pedagdgusokra is, ugyhogy én elég sok ilyen megbeszélésen vagyok
mar tul. Van legalabb 28-30 darab pedagdgusunk, egyénenként kell egyeztetni vele. Ez ugyis arrél szoél, hogy
akit a fenntarté delegal erre a feladatra. Vele nekem le kell iilni és errdl egyeztetni kell, utdna azt hiszem,
hogy nekem kell a szoveget magat rogziteni majd a feliileten, és fenntart6i oldalrdl lesz egy jovahagyas.
Kdszéndm.

Olah Janos jegyz6: Utolsd6 mondat ennek kapcsan. Akar a testiilet, akar a bizottsag ennek kapcsan vald
eléterjesztés el nem fogadasa okan is, az alapvetd jog gyakorlasa szempontjabol az 6nkormanyzat képviselete
biztositott, igyhogy a célokat is meg tudjuk hatarozni, ez nem fog okozni most igy, augusztusig elmaradast,
szerintem.

Torma Gabor bizottsagi elndk: Kszénom szépen. Akkor ennek tudataban kérem, szavazzunk.
(4 szavazdson jelen van 3 f6 bizottsdgi tag.)
A Kulturilis Bizottsag 2 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

52/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Kulturalis Bizottsdga tigy hataroz, hogy a "Javaslat a
Képviselo-testiilet szervezeti és miikodési szabalyzatardl szolo 13/2015. (1I1. 31.) 6nkormanyzati rendelet
modositasara" targyban beterjesztett rendeletalkotasi javaslatot nem javasolja elfogadasra a Képviseld-
testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elnék
Hatarid6: 2024. jalius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnk: Két igennel, egy nemmel nem fogadtuk el.

2. napirendi pont
Javaslat koltségvetést érinté dontések meghozatalara

Torma Gabor bizottsagi elndk: Egy rendeletalkotasi javaslat és harom hatarozati javaslat van. Itt széba
keriilt az, hogy a péceli illet6ségii 6vodaskorti gyerekek, akiket nem tudtunk folvenni, 6k kaptak 6vodas
hozzéjarulast havi szinten, gyermekenként 10.000 forintot, és ezt az 5Snkormanyzat a 2024/25-6s évre is tartja.
Szoba keriilt még itt a tanyagondnoki szolgalatnak az autéja, ami egyébként Pécel Varos Onkormanyzatanak
atulajdona, eddig a kozteriiletesek hasznaltak, de (i) aut6t kaptak. Most 260.000 Ft-bdl fel lenne jitva, illetve
el van kiilonitve 1.130.000 forint az iizemeltetésre, illetve a Nyitnikék Alapitvany 1.200.000 Ft értékben
adott pénzt légkondicionalé berendezéshez, a kivitelezés megvaldsitasa 40.000 Ft maradék pénzt
visszautaljuk az alapitvany szamlajara. Ezzel kapcsolatban van valakinek kérdése vagy hozzaszolasa?
Parancsolj, Agi!

Lehoczkyné Gyetvai Agnes bizottsagi tag: Koszoném. Megint Julesihoz fordulnék az évodaval
kapcsolatban, nem tudom, hogy mendemonda-e, szeretnék meger6sitést kérni, most azt hallottuk, hogy
vannak gyerekek, akiket nem tudtatok folvenni. Nyilvan vannak, de mégis én olyat hallottam, azért
kérdezem, mert lehet, hogy ez nem igaz, hogy olyan gyerek is felvételt nyert, aki csak mondjuk Osszel,
novemberben t6lti a 3. évét. Ha ez igaz, akkor nekem ebbdl az jon le, hogy tulajdonképpen nem volt olyan
nagy tuljelentkezés. Lehet, hogy ez nem igaz, és akkor innentdl nem is érvényes a tobbi mondandém.



K6sz6nom.

Bozsik Julianna, Pécel Viros Ovodai igazgatoja: Kérdés, hogy a tuljelentkezést milyen oldalrél szemlgjiik.
Picit tul vannak toltve az 6vodak, ugyhogy, ha ebbdl az iranybdl nézem, akkor persze, hogy nagy volt a
taljelentkezés. Hogyha abbdl az irdnybol nézem, hogy a fenntart6i oldalrdl engedélyt kaptunk a 120 %-os
feltoltottségre, akkor nem volt, akkor igy nem. Azért keriiltek felvételre olyan gyerekek, akik az 6sz folyaman
tolti be a 3. életéviiket, merthogy a 120 %-ig volt még szabad férohelyiink. Nyilvan, viddman el lettiink volna
joval kevesebb gyerekkel is, de ezaltal igy a bolcsinek a kapacitdsan tudtunk segiteni. Ugyhogy a
bolesddének lett lehetsége arra, hogy akkor a kisebb gyerekeket fel tudja venni. Akiket nem vettiink fol, 6k
nem rendelkeztek péceli lakcimmel. Ez volt a probléma. Oket nem lehet, mert az az el6iras, hogy aki péceli
lakcimmel rendelkezik, Oket tudjuk folvenni. Tehat, ilyen haroméves gyerekekrdél van sz6. Olyan
gyerekekrol, akiket férohely hianyaban utasitottunk volna el, idén ilyeniink nem volt.

Torma Gabor bizottsagi elnok: Koszonom szépen. Ha nincs hozzaszolas, akkor kérem, szavazzunk a
rendeletalkotasi javaslatrol.
(4 szavazdson jelen van 3 f6 bizottsagi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

53/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete Kulturalis Bizottsaga igy hataroz, hogy a "Javaslat
koltségvetést érintd dontések meghozatalara" targyban beterjesztett rendeletalkotasi javaslatot elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elnok

Hatarid6: 2024. julius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnk: Harom igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk az 1. hatarozati javaslatrol.
(A szavazason jelen van 3 f& bizottsdgi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

54/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Kulturalis Bizottsiga ugy hatéroz, hogy a "Javaslat
koltségvetést érinté dontések meghozatalara" targyban beterjesztett I. hatdrozati javaslatot elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elnok
Hatarid6: 2024. julius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnok: Harom igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk a II. hatrozati javaslatrol.
(A szavazdson jelen van 3 f6 bizottsdagi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az alabbi hatarozatot hozta:



55/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete Kulturalis Bizottsiga tgy hatéroz, hogy a "Javaslat
koltségvetést érintd dontések meghozatalara" targyban beterjesztett II. hatarozati javaslatot elfogadéasra
Jjavasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elnsk

Hatarid6: 2024. jalius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnék: Harom igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk a III. hatarozati javaslatrol.
(A szavazdson jelen van 3 f6 bizottsdgi tag.)

A Kulturilis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

56/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Kulturalis Bizottsaga tigy hatéroz, hogy a "Javaslat
koltségvetést érintd dontések meghozatalara" targyban beterjesztett III. hatdrozati javaslatot elfogadésra
Jjavasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elndk
Hataridd: 2024. julius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnok: K6sz6nom szépen. Harom igennel elfogadtuk.

3. napirendi pont
Javaslat a Gesztenyés Tagévoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalara

Torma Gabor bizottsagi elnék: Két darab hatarozati javaslat van.
(Torma Gabor bizottsdgi elndk ismerteti a hatdrozati javaslatokat.)
Torma Gabor bizottsagi elnék: Van valakinek hozzaszo6lasa? Zsolt, parancsol;!

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: K6sz6nom szépen. Az I. hatédrozati javaslattal nincs problémam. A II.
hatédrozati javaslatban mas eldiranyzat, atcsoportositasok vannak, miiszaki tervdokumentéaciok elkészitése 5
milli6 Ft, illetve van egy érdekes utolsé mondat, atksltoztetéssel dsszefiiggd kozvetlen, elére nem lathato
kiadas, a céltartalék 7.252.388 Ft fedezetet kell biztositani, elére nem lathatéan. Altaldban, ha elére nem
lathatéan van valami, akkor kerek szamot szoktak, ez nem kerek szam, ez mar ki van szamolva, ugyhogy
ennek mér biztos megvan a gazdaja. Nem latom a mellékletben, hogy ki a gazdéja, nem latom a mellékletben,
hogy ez az triember vagy holgy, nem tudom, hogy épp focista vagy nem tudom kicsoda, aki koltoztetni fog,
mit fog koltoztetni. Egy irdasztalt, kompletten a két épiiletet kell atkoltozteti. Ugyhogy tudom, hogy 5 napnal
kevesebb is lehet az ajanlatkérés, és egy személyben dont a polgarmester. Ide le van irva egy 6sszeg és nincs
mellette kimutatas. En azt gondolom, hogy tobbet érdemel a regnal¢ testiilet, hogy kapunk egy kimutatast,
hogy ez a nem kerek szdm ez hogy jott ki. Ez messze van att6l. Javaslatot szeretnék tenni, hogy ezt
mindenféleképpen mddosité inditvannyal. Az 5 millié Ft-ot mindenféleképpen megszavazom, hiszen annak
lesz majd egy munkaja. Ez el6relathatolag céltartalékként és majd meglatjuk, hogy mennyi, ebbdl lehet
hatmillid, lehet tizmilli6 is. Tudok példat mondani, el lehet vinni a foldet 120.000-ért is, el lehet vinni 4



milliéért is. En azt gondolom, hogy ez megint egy olyan anyag, ami méltatlan a Képvisel6-testiiletnek és a
bizottsagnak. Ugyhogy, ez a javaslatom. A masik hatarozati javaslatot biztos, hogy nem tudom megszavazni,
modosit6é inditvanyt javasolnék, 5 milliét mindenféleképpen, holnap, a testiileti tilésig biztos, ki lehet
dolgozni, hogy miért ez az 6sszeg. Koszonom szépen.

Olah Janos jegyz6: Koszondm. Az Osszegre egyetlen objektiv valasz van. Ahonnan ezt a pénzt
atcsoportositjuk, ez a bizonyos patakrevitalizacié, forintalisan ez az 6sszeg. Es nem, nincs gazdaja, nem is
lehet gazdaja ennek a forrasnak. Ez a céltartalékba helyezés, ez nem elkdltést jelent, hanem azzal, hogy arrél
az el6iranyzatrol 4t lett csoportositva vagy nem. Nem sziikséges a beruhdzas elokészitéséhez. Azt mondanam,
hogy amit mondtal, Zsolt, azok - mondjuk ugy - egy vélelem a forras felhasznalasnak a mddjat illetéen, amit
megjeloltél, de ha nézed az elbterjesztést, akkor az nem a felhasznalas modjat jeleniti meg, hanem azt, hogy
céltartalék, amelyben a testiilet dont. Annak a felhasznalaséara nincs polgarmesteri jogosultsig. Es a masik
mondatod, hogy az 5 milliét kibontani. Nem lehet, valasz a kérdésedre. Azért, mert elindult a polgarmester
és a hdrom egykori polgarmesterjelolt kozott egy egyeztetés ezeldtt egy hoénappal, azon az elsd
megbeszElésen tobb tisztségviseld is részt vett, és a Szandra és a Krisztina igy gondolta, hogy ennek az
épiiletnek és mas javaslattal egyetértve, a Karmel Gyiilekezet épiiletének a lehetséges helyszin megjelslése
indokolt az A., B., C. terveken beliil, hogy 6ket idézzem. A két épiiletnek az atalakitasara sziikséges mérnoki
munkdra nincs ajanlatunk, vélhetéen a Krisztina altal megjeldlt mérnok fogja megadni az anyagot, vagy
annak a javaslatat, kozben 0k dolgoznak rajta, de nem ismert ennek a szama, és ennek a mérnoki munkanak
az értéke, €s innentdl fogva nem ismert a tényleges ennek €s annak az épiiletnek a szakhatosagok altal elvart
atalakitasanak koltsége. Az 5.000.000 forintos, mondjuk gy, kézvetlen felhasznalhat6 forrasnak a kibontasa
holnapi napig 100 %, hogy nem lesz mdd az elmondottak szerinti ok miatt. Ez természetesen, miutan
alpolgarmester ur az elson részt vett, akkor ezt a részét végiil is ala tudja timasztani. Azota volt tobb helyszini
szemle a két épiiletben, legutobb az ANTSZ képviselsjével. Még a tiizoltok képvisel6jének is meg kell
jelennie, tigyhogy az 5.000.000 forint kibontasara nem lesz mdd jelenleg. A testiilet ezt vagy elfogadja
és/vagy nem, természetesen. Visszatérek még egyszer, a 7.000.000 forintos Gsszeg, amit én sem idézek
fejbol, nem elkoltést jelent, hanem a testiilet céltartalékba helyezi, ha oda akarja helyezni, ha nem, akkor
teszi altalanos tartalékba, de ez nem keriil jelen dontés okan felhasznalasra semmilyen mddon.

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: K6szonom szépen. Lehet, hogy gyorsan beszélek. Nem az 5 milli6 forint.
Azt mondtam, hogy az 5 milliét én megszavazom, azt nekem nem kell kibontani, mert az mogott lesz
teljesités. A koltoztetés mdgott nincs teljesités. Es nem az van, hogy el kell kolteni, hanem van ra esély. Miért
nem 4 millié? Miért nem 20 milli6? Ha mar harman Gsszeiilnek, akkor biztos valami ki van dolgozva, hogy
mit koltoztetiink. En 7 milliéra ranyomok, és azt sem tudom, hogy mit koltoztetiink. Két agyat koltoztettik
vagy mind a négy szobat? Az 5 milliéval semmi problémam nincs. K6sz6nom.

Olah Janos jegyzé: Es igazad is van, de hangsilyozom, hogy a céltartalékba helyezés nem jelent
felhasznalasi jogot a polgarmesternek. Azt ujabb testiileti dontés nélkiil nem hasznalhatja fol. Mondom még
egyszer, a patak revitalizacidjara ilyen szamszaki forintos Osszeg lett meghatarozva 4 évvel ezel6tt, azt
mindig hozzuk a koltségvetésiinkben, mert a pataknak a revitalizacidjanak a megyei palyazatahoz igy lett
kiszamolva a telepiilési sajat er6. Ettol ilyen forintvégii Osszegli, és ennek a forintvégli 6sszegnek a nem
részleges meghagydasa, hanem abbdl egy keret, az a bizonyos 5.000.000 a tényleges felhasznalas. Ez rendezné
- vélhetben - az sszes koltségét. Tehat az atkoltozést is és mindent. Ez igy nem jelent felhasznalasi jogot
senkinek. Ertem a problémat vagy értem az észrevételedet, akkor azt fogjuk javitani, hogy akkor azt a
maradvanydsszeget, amit most én sem mondok fejbol, azt az 5sszeget akkor olyan médon fogalmazzuk meg
az eloterjesztésben, hogy azt lassa a testiilet, hogy nem hasznalhatja fel a polgarmester, az 6nmagaban a
testiilet 5nmaga 4ltal, akkor legyen mas cimke rajta, Attila, majd segits, hogy minek nevezziik ezt. Az dvodan
kiviil més forrdst nem, de nem ad jogot polgarmesternek a felhasznalasra. Akkor attessziik altalanos
tartalékba. Ez pusztan csak azért volt, hogy elvettiik a patak revitalizacio teljes forrasat, abbdl - nevezziik
konkrét 6sszegnek - az 5.000.000, amely most egy keretdsszeg, és a maradvanyrdl volt az a dontés. Akkor
olyan modon lesz megfogalmazva holnapra, atirjuk, hogy akkor ez nem az 6vodahoz kapcsolt, hanem
altalanos célzattal, de hangsilyozottan, nem felhasznalasi célbol €s nem hozzaféréssel van most az



eldterjesztésben, de korrigaljuk.

Szabé Attila adé- és pénziigyi irodavezet6: K6szondm szépen a szot. A Rakos-patak revitalizacids palyazat
hozzajarulasan 15.000.000 Ft eldiranyzat volt a koltségvetési rendelet tervezésekor. Ebb6l minimalisan mar
at lett csoportositva egy palyat 2,8 millié kornyékén, tehat a kiilonbség az a 12.252.388 Ft. Ezt ugy lett
szétbontva, hogy kozvetlen felhasznalas a dologi kiadasokban 5.000.000 Ft keriil atcsoportositasra. A
maradék az most, hogy hova keriil, altalanos tartalékba vagy céltartalékba, szinte mindegy. A testiilet fog
tudni donteni annak felhasznalasarol. A 1ényeg, hogyha a patakon maradna, akkor is at kell csoportositani,
de igy megvan cimkézve azzal, hogy erre a célra, azaz a céltartalékba helyezi at a testiilet ezt az el6iranyzatot,
majd onnan, hogyha felmeriil esetleg barmilyen nem vart koltség a k6ltoztetés soran dologi kiadasokra vagy
beruhazésba, feltjitasra, egyéb mas sorra, a testiilet at tudja csoportositani. Az 6sszeg az azért ennyi, mert
pontosan 12.252.388 Ft maradt ezen a soron. Kész. Nincs jelentdsége, ugy gondolom, de 5.000.000 forint
az, ami becsiilt koltség az atkoltoztetéshez sziikséges keret, a maradék az pedig folhasznalhaté barmi masra,
amire a testiilet jovahagyja. K6sz6nom.

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: Koszonom szépen, hogy igy szépen le lett vezetve. Ezt én is tudtam. Nem
ezzel van a probléméam. Atlathat6 legyen, hogy az a koltézés mibe keriil, milyen munka stb. Ez volt a lényeg,
nem az 6vodatél meg maradjon a pataknal meg céltartalék. Itt az a 1ényeg, hogy ez a koltoztetés eldre
lathatdlag legyen kidolgozva, és a Képviseld-testiilet kapjon réla tajékoztatast. Ki szallitja, miért szallitja és
miért annyit. K6szoném szépen.

Horvith Tibor polgarmester: Koszoném. Mivel a targyalasok még nem értek a végére, és még az ANTSZ-
nek és a katasztrofavédelemnek is pontos rajzok kellenek. Arrél nem beszélve, hogy a Karmel Gyiilekezetnél,
még amikor ezt irtuk, akkor még szinte nem volt meg az a papir, hogy 6k atvallaltak a rezsi koltségét,
atvallaltak mindent, még annyi nyitott kérdés van, €s annyi mindenre kell fizetniink, de biztos vagyok benne,
hogy a Pécel Kft.-vel fogunk mindent csinalni. Ott a feliigyel6bizottsag latni fogja azokat az §sszegeket, amit
a Pécel Kft.-nek ki fogunk fizetni erre. Még nincs meg a pontos hely, nincs meg pontosan az, hogy mit kell
oda beruhdzni, homokozét kell athordani. A Karmel Gyiilekezet kérte, hogy péntek délutanonként el kell
hordanunk onnan az &sszes kisszéket, kis asztalt, hétfé reggel vissza kell vinni. Ez a Pécel Kft.-nek tuléra
lesz, tobbletkoltség. Nem tudjuk a koltségeket, és ezért tettiik, és ezért ekkora az 3sszeg, ahogy Szabd Attila
elmondta. Nem fogjuk elkolteni. Még egyszer, a Pécel Kft.-vel probalunk mindent inhausban megoldani,
ugyhogy valdszinii, hogy latni fogjuk, egy-két héten beliil mar talan kell lenni komplett tervrajzoknak. Itt is
a gipszkarton falak hova keriilnek. Ide valdszini, lesz egy ajto nyitva, minden meg lesz oldva, de ahhoz a
tervrajzoknak meg kell lenni. K6szondm.

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: K6sz6nom szépen a valaszokat. A valaszokbdl igazolddott, hogy nem volt
rossz a felvetésem, mert nincs kibontva, és kicsit magas az dsszeg koltézésre. A sok hozzaszdlasbdl értem,
hogy mirdl szél ez a dolog. K6sz6nom szépen a megnyugtato valaszt. Az a lényeg, hogy akkor atment, amit
kértem. K6sz6nom szépen.

Torma Gabor bizottsagi elnék: A lényeg a Iényeg, hogy ez nem azt jelenti, hogy ennyiért lesz k6ltoztetve,
hanem ennyi pénzt lehet folszabaditani a patak revitalizacidval, ezt lehet felhasznalni ennek a négy
csoportnak a koltoztetésére, és ezzel is természetesen, nem a polgarmester Gr rendelkezik, hanem a
Képviseld-testiilet. Kérem, szavazzunk az I. hatarozati javaslatrol.

(A szavazadson jelen van 3 fJ bizottsdgi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

57/2024. (VII. 24.) KB hatarozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete Kulturalis Bizottsaga tigy hataroz, hogy a "Javaslat a



Gesztenyés Tagovoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalara" targyban beterjesztett I. hatarozati
javaslatot elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Felelds: Torma Gabor bizottsagi elnok

Hatarid6: 2024. jalius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnok: Harom igennel elfogadtuk. Kérem, szavazzunk a II. hatarozati javaslatrol.
(A szavazdson jelen van 3 f& bizottsagi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 3 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

58/2024. (VII. 24.) KB hatdrozat:

Pécel Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Kulturalis Bizottsdga ugy hatéroz, hogy a "Javaslat a
Gesztenyés Tagdvoda elhelyezésével kapcsolatos dontés meghozatalara" targyban beterjesztett I1. hatarozati
javaslatot elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elnok
Hatarid6: 2024. jalius 25.

Torma Gabor bizottsagi elnok: Harom igennel elfogadtuk. Koszénom szépen.

4. napirendi pont
Javaslat a Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhaté maganit elnevezésére

Torma Gabor bizottsagi elnok: Ezzel kapcsolatban van valakinek hozzaszoélnivaldja? Parancsolj, Zsolt!

Garamszegi Zsolt bizottsagi tag: K6szon6m szépen. Elég érdekes az anyag. Inkabb ugy fogalmaznék, hogy
szamomra elég nyers az anyag, igyhogy, €n most nemmel szavazok. K6sz6nom.

Torma Gabor bizottsagi elnék: Annyi van, hogy Aszddi Csabatol érkezett egy kérelem arra, hogy a
tulajdonat képezo teriileten egy maganutat szeretne atnevezni, és annak a maganutnak a Patakpart utcanevet
szeretné adni. Es a jegyz0 ur szeretne hozzaszolni, akinek megadom a sz6t.

Olah Janos jegyz6: Koszondm. A rajzon is lathato telekalakitas, illetve egy vazrajz, ami a szabalyozast is
rogziti. Nagyjabol 15 éve fogadta el a KépviselO-testiilet azt, hogy ezt az ingatlant, ezen ingatlancsoportot,
az egykori sok funkciot belatd csoportot ilyen 6vezetekbe sorolta. Ennek okan alakult ki ott az a bizonyos
maganut statusz is. Ez a hattér a telepiilésrendezési eszk6zokben nem volt érintve nagyjabol 15 éve, ugyhogy
ebben az értelemben nincs Uj az eldterjesztésben. Tagadhatatlan, hogy annak az ingatlannak a beépitése,
amely miatt a cimképzés fontos, itt akkor vallalom, igen, a jegyz0 nem tdmogatta a cimképzési rendszert
nagyon sokaig, sem ezen ingatlan és mas ingatlan okan. Az 6nkormanyzati, ami bele megy a nagy rétbe,
nevezzilkk igy az utat, ha elnevezi, akkor fonn kell tartania. A raépiilt, egyébként érdekes modon
kiszabalyozott, de akkor ezt el6keressiik, hogy mikortdl kiszabalyozva, valamiért a Képviselo-testiilet érezte
ugy 15 éve, hogy a szant6fold kozepén ki kell szabalyozni ezt a két épiilettombot, de az 6nkormanyzati ut,
amely végigmegy egészen a mostani feliiljardig, az ingatlanokat fizikailag arrél kozelitik meg. Igy, hogyha
azt a bizonyos hosszii utat nevezné el a testiilet, hozzateszem lenne kotelezettsége ra, mikor kiszabalyozta,
akkor a kotelmet ezzel magara vette, az Oonkormanyzat magara venné most az Utépités, jardaépités,
kozvilagitas, csapadékviz-elvezetés kotelmét is azzal, hogy ezt a bizonyos magénutat nevezi el a Képviseld-



testiilet, ssmmilyen telepiilésfejlesztési kotelmet nem vallal magara, és nem is eredményez szamara. De értem
Zsolt mondatit is. Csak azért mondtam, hogy ezzel garantiltan nem keletkezik Onkormanyzati
tobbletkotelezettség, bar mindig ilyen felelésségteljes dontéseket hozott volna a testiilet kordbban.
K6sz6nom.

Torma Gabor bizottsagi elnék: K6szoném. Hadd kérdezzem meg a jegyz6 urat. Hogyha itt cimkézésre lesz
lehetdség, akkor ez akarmit vonhat maga utan ezen a teriileten.

Olah Janos jegyz6: Mar nem akarmit, mar beépitett telkek 15 éve. Ennek a telektombnek, ennek a bizonyos
maganutrdl megkozelitése, jogi értelemben cimképzésre, a testiiletre sem most, sem a jovoben semmilyen
kotelmet nem keletkeztet.

Torma Gabor bizottsagi elndk: Itt mar van engedély arra, hogy épitkezzen.
Olah Janos jegyz6: Természetesen.

Horvath Tibor polgarmester: Mellette ugyanugy ott van mar elnevezve a Topart, ugyanilyen maganut volt.
Ez még joval eléttiink, még, amikor diszkobol atalakult ott. Most a Patakpart elnevezést kérte. Be van épiilve
mind a kett6. Meg lehet nézni. A multkor elindult Aszddi trral egy szabalyozas, ami mar volt itt az
dnkormanyzat el6tt, amikor a Topolyosbol adott volna nekiink utat stb. Az nem ment at, mert utdna jéttek az
6vodaval, ez el lett engedve. Most van egy-két haz, ami meg lett épitve, és arra mashogy nem lehet cimet
képezni. Az is meglehet, nem vagyok jogasz, de szerintem, ha valamikor nem kap cimet, akkor valdszinii,
hogy kartéritési pert is indithat, hiszen épitési engedélyt kapott, lakhatéasit megkapja, mindent megkap, csak
majd az 6nkormanyzat fogja azt mondani, hogy a cimképzést nem alakitjuk ki. EI6bb-ut6bb jelentkezhet az
igénnyel. A kérelmében beadta, hogy szeretne ott nyitni egy utcat ahhoz, hogy cimet tudjon képezni. Ennyi.
K&sz6nom.

Torma Gabor bizottsagi elnok: Tulajdonképpen azt mondhatjuk, hogy semmiféle mdgéttes nem lehet.
Megmondom &szintén, én ugy iiltem ide le most meg uigy néztem 4t ezeket az anyagokat, hogyha barmiféle
olyan beterjesztéssel talalkozom, aminek lehet valami kés6bbi kévetkezménye, én azt gondolom korrektnek
is, hogy azt akkor inkadbb a kovetkezé Képviselo-testiilet targyalja, és a kovetkezd Képviselo-testiilet
mondjon ra barmit is. Még csak véletleniil se nézzen ki tgy, hogy ebben az tgymond itt a senki f6ldjérél
még hozunk olyan dontéseket, amik esetleg a kovetkezd testiiletnek. En nem tudom, én ebben az esetben
inkabb azt mondom, hogy tartézkodni fogok, és hogyha ez raért 15 évig, akkor lehet, hogy a kovetkezd
testiilet behozza majd gyorsan az elején és akkor lesz egy cimképzés. En nem szeretnék semmiféle olyan
hatérozatot hozni, amit késdbb esetleg vissza lehet mutogatni. En most ezt igy gondolom. Nem tudom, hogy
a bizottsag hogy gondolja. Egy darab hatarozati javaslat van. Kérem, szavazzunk.

(A szavazason jelen van 3 f§ bizottsdgi tag.)

A Kulturalis Bizottsag 1 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

59/2024. (VIL. 24.) KB hatarozat:

Pécel Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete Kulturalis Bizottsiga (igy hataroz, hogy a "Javaslat a
Pécel Varos kozigazgatasi teriiletén talalhatdé maganit elnevezésére" targyban beterjesztett hatarozati
Jjavaslatot nem javasolja elfogadasra a Képvisel6-testiiletnek.

Felel6s: Torma Gabor bizottsagi elnék
Hataridd: 2024. jalius 25.
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Torma Gabor bizottsagi elnok: Két tartézkodassal és egy igennel nem fogadtuk el. Készondm szépen a
Kulturalis Bizottsdg munkajat. Ezzel az iilést bezarom.

A Kulturalis Bizottsag iilése 15 6ra 37 perckor véget ért.

k.m.f.

@;&G&;\r ‘ Gagg'fg‘e{(é{sot‘

bizottsagi elnok izottsagi tag
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